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PWYKAZ ZMIAN 

 
DO SZCZEGÓŁOWEGO OPISU PRIORYTETÓW PROGRAMU FUNDUSZE 

EUROPEJSKIE DLA MAŁOPOLSKI 2021-2027  

Uchwałą ZWM nr 1796/23 z dnia 26 września 2023 r.: 

1. Dodano karty działań: 1.6, 1.7, 1.10, 1.11, 2.1, 2.5, 2.8, 2.12, 2.18, 2.22, 6.12, 
6.14, 6.16, 6.19, 6.23, 6.26, 6.27, 7.1, 7.2, 7.5, 7.6 (w związku z możliwością 
opracowania na wczesnym etapie wdrażania programu kart SzOP dla wybranych 
priorytetów i działań). 

2. Wprowadzono zmiany w zatwierdzonych już kartach działań polegające na:  

a) w działaniu 1.1: 

 w karcie działania oraz w tabeli 2 w pozycjach: Wysokość alokacji ogółem 

(EUR) i Finasowanie ogółem: w miejsce kwoty 65 944 272,00 wprowadzono 

kwotę: 66 950 464; 

b) w działaniu 1.5: 

 w polu „Wskaźniki rezultatu” usunięto wskaźnik: RCR008 Publikacje w ramach 

wspieranych projektów; 

c) w działaniu 1.11: 

 w tabeli 2 w pozycjach: Wysokość alokacji ogółem (EUR) i Finasowanie 

ogółem: w miejsce kwoty 20 123 839 wprowadzono kwotę: 18 750 000; 

d) w działaniu 1.14: 

 w tabeli 2 w pozycjach: Wysokość alokacji ogółem (EUR) i Finasowanie 

ogółem: w miejsce kwoty 5 882 353 wprowadzono kwotę: 6 250 000; 

e) w działaniu 2.1: 

 dla typu A, B i C w sekcji „wskaźniki produktu/rezultatu” aktualizuje się 

wskaźniki adekwatne dla Działania; 

f) w działaniu 2.14: 

 w polu „Opis działania” z zapisu w brzmieniu: „opracowywania dokumentów 

planistycznych - dla obszarów objętych formą ochrony przyrody oraz w 

zakresie  inwentaryzacji i waloryzacji przyrodniczej gmin (jako element 

szerszego projektu z zakresu czynnej ochrony przyrody)” usunięto słowo 

„gmin”, gdyż zapis w pierwotnym brzmieniu mógłby sugerować, że  tylko gminy 

mogłyby ubiegać się o ten rodzaj wsparcia, jako element szerszego projektu. 

Tymczasem beneficjentem mogą być również inne podmioty; 

g) w działaniu 6.11: 

 w polu „Opis działania”, uzupełnia się dotychczasowe zapisy o wskazanie 

obok ujętych już „staży uczniowskich” również „innych staży lub praktyk 

zawodowych” - zmiana umożliwi wsparcie w projekcie uczniów szkół 

branżowych II stopnia oraz szkół policealnych w zakresie kształcenia 

praktycznego w miejscu pracy; 

 dodatkowo w związku z powyższą zmianą w sekcji „wskaźniki produktu” 

dodano nowy wskaźnik programowy adekwatny wskaźnik programowy: Liczba 

uczniów szkół i placówek kształcenia ogólnego i zawodowego 
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uczestniczących w stażach lub praktykach zawodowych innych niż staże 

uczniowskie; 

h) w działaniu 8.6: 

 w polu „Typ beneficjenta – ogólny” usunięto kategorię „Rolnicy” w związku z 

rezygnacją w zakresie typu A. z formy wsparcia w postaci „gospodarstw 

opiekuńczych”. Zgodnie z informacjami uzyskanymi z MFiPR model takiej 

formy wsparcia wypracowany w ramach działań innowacyjnych w PO WER 

ma być skalowany w FERS, jednak w związku z uwagami zgłoszonymi przez 

członków KM FERS podczas warsztatów w zakresie tego modelu, na razie 

działania te zostały jednak wstrzymane. W związku z brakiem wypracowanych 

standardów dla tego typu usługi postanowiono zrezygnować z tej formy opieki; 

i) w działaniu 8.12: 

 w polu „Wielkość podmiotu (w przypadku przedsiębiorstw)” dodano zapis: 

„mikro, małe, średnie”. Dotychczasowy zapis wskazywał wyłącznie duże 

przedsiębiorstwa, choć nie było intencją IZ zawężanie możliwości wsparcia 

wyłącznie do dużych przedsiębiorstw – kierowano się logiką, że 

przedsiębiorstwa realizujące tego typu zadania są podmiotami zależnymi od 

JST stąd z definicji wpadają w kategorię „dużych”, tymczasem pomięto fakt, 

że zadania transportowe mogą być również zlecane przewoźnikom 

niezależnym od JST, które wpadają z kolei w kategorię „mikro, małych, 

średnich” przedsiębiorstw; 

j) w działaniu 8.14: 

 w polu „Wielkość podmiotu (w przypadku przedsiębiorstw)” dodano zapis: 

duże. Dotychczasowy zapis wskazywał wyłącznie mikro, małe, średnie 

przedsiębiorstwa, choć nie było intencją IZ zawężanie możliwości wsparcia 

wyłącznie do MŚP –  w katalogu wskazano m.in. Przedsiębiorstwa 

wodociągowo-kanalizacyjne, które właśnie są przykładem dużych 

przedsiębiorstw, stąd konieczność doprecyzowania tego w działaniu 8.14; 

k) w działaniach 10.1 oraz 11.1: 

 w polu „Opis działania” doprecyzowano zapisy. 


