Zatacznik do Uchwaty Nr 39/23 KM FEM 2021-2027 z dnia 20 wrzesnia 2023 r.

nr i nazwa priorytetu 1 Fundusze europejskie dla badan i rozwoju oraz przedsiebiorczosci

nr i nazwa dziatania 1.2 Bony na innowacje dla MSP

cel szczegoétowy 1(i) Rozwijanie i wzmacnianie zdolnosci badawczych i innowacyjnych oraz wykorzystywanie
zaawansowanych technologii

typ projektu A. Bony na innowacje dla MSP

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga

Ocena formalno-merytoryczna

Kwalifikowalnosé | Ocenie w ramach kryterium podlega: KOP tak / nie
wnioskodawcy 1. Czy projekt dotyczy typu beneficjenta wskazanego w polach typ w celu
beneficjenta oraz w opisie dziatania w SzOP w wersji aktualnej na potwierdzenia
dzien ogtoszenia naboru dla danego dziatania / typu projektu, spetnienia
2. W przypadku podmiotéw wskazanych w katalogu typéw q kryteruljm iast
beneficjentow w SzOP w wersji aktualnej na dzien ogtoszenia Opl\jvsezzcvf/?lr?i: 1€s

naboru dla danego dziatania / typu projektu niemajgcych i0skod q
osobowosci prawnej — czy wniosek zostat ztozony przez whnios dot awcy do
wiasciwego wnioskodawce, przedstawienia

3. Czy wniosek o dofinansowanie projektu i zatgczniki, a takze rowniez do
wszystkie wymagane dokumenty zostaty ztozone w jezyku polskim uzupetnienia lub
oraz czy wniosek o dofinansowanie zostat prawidtowo podpisany poprawy projektu

przez osobe prawnie upowazniong do ztozenia wniosku oraz czy : .
niespetnienie

kryterium




Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
przedstawiono zatgcznik: Upowaznienie do sktadania wniosku o skutkuje
dofinansowanie (jesli dotyczy), negatywng oceng

4. Czy wnioskodawca: projektu

a) prowadzi dziatalno$¢ na terenie wojewddztwa matopolskiego,

b)

co znajduje potwierdzenie w dokumentach rejestrowych
wnioskodawcy, tj. informacja o posiadaniu siedziby lub
oddziatu, ewentualnie miejsca prowadzenia dziatalno$ci na
terenie wojewodztwa matopolskiego znajduje potwierdzenie w
odpowiednim rejestrze,

lub

oswiadczyt, ze warunek, o ktérym mowa w ppkt. a) zostanie
spetniony najpozniej na dzien podpisania umowy

Ocena w ramach ppkt. a) odbywa sie w oparciu o wpis do
Krajowego Rejestru Sgdowego lub Centralnej Ewidencji i
Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej.

5. Czy wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z ubiegania sie o
dofinansowanie, tj. czy nie zachodzg przestanki okreslone w:

art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (t.j. Dz.U. z 2022 r., poz.1634, z p6zn. zm.),

art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach
powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom
przebywajgcym wbrew przepisom na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej (t.j. Dz.U. z 2021 r., poz. 1745),




Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

— art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o
odpowiedzialnosci podmiotow zbiorowych za czyny zabronione
pod grozbg kary (t.j. Dz.U. z 2023 r., poz. 659),

Ocena w ramach pkt. 5 odbywa sie w oparciu o0 oswiadczenie
przedstawione przez wnioskodawce,

6. Czy wnioskodawca przestrzega przepisow

antydyskryminacyjnych, o ktérych mowa w art. 9 ust. 3
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr
2021/1060 z dnia 24 czerwca 2021 r.

Wsparcie polityki spojnosci bedzie udzielane wytgcznie projektom
i beneficjentom, ktdrzy przestrzegajg przepisow
antydyskryminacyjnych, o ktérych mowa powyzej.

W przypadku, jesli wnioskodawca jest podmiotem kontrolowanym
przez jednostke samorzadu terytorialnego lub od niej zaleznym —
ocenie w ramach kryterium podlega, czy zaréwno taki podmiot, jak
i jednostka go kontrolujgca lub nadzorujgca nie podjeta
jakichkolwiek dziatan dyskryminujgcych, sprzecznych z zasadami,
o ktérych mowa w art. 9 ust. 3 rozporzgdzenia nr 2021/1060.

Pod pojeciem dziatan dyskryminujgcych rozumie sie zachowania
naruszajgce zasade réwnego traktowania, w tym podejmowanie
przez organy stanowigce samorzgdow terytorialnych stanowisk
Swiatopogladowych (np. uchwat, rezolucji, deklaracji, apeli,
oswiadczen, stanowisk, zalecen) dyskryminujgcych osoby ze
wzgledu na pte¢, rase lub pochodzenie etniczne, religie lub
Swiatopoglad, niepetnosprawnos¢, wiek lub orientacje seksualna.

Weryfikacja w ramach pkt. 6 odbywa sie w oparciu o informacje
zawarte we wniosku, w tym oswiadczenie ztozone przez




Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

wnioskodawce oraz w oparciu o inne informacje dostepne dla
instytucji zarzgdzajacej, {j.:

e tresci zamieszczone na stronach BIP wiasciwych podmiotow,
a w przypadku podmiotéw niepublicznych — w szczegolnosci w
oparciu o zapisy dokumentow zatozycielskich,

e wnioski z kontroli przeprowadzonych przez instytucje
zaangazowane we wdrazanie programéw (RPO WM, PROW i
FEM) w projektach realizowanych przez wnioskodawce
Swiadczgce o prowadzeniu dziatan dyskryminujgcych oraz
zweryfikowane skargi wniesione na wnioskodawce dotyczace
nieprzestrzegania praw objetych Kartg Praw Podstawowych
Unii Europejskiej lub zapisow Konwencji o Prawach Oséb
Niepetnosprawnych.

W przypadku, gdy wnioskodawca podjat dziatania
dyskryminujgce, sprzeczne z zasadami, o ktérych mowa w art. 9
ust. 3 rozporzadzenia nr 2021/1060, a nastepnie podjgt skuteczne
dziatania naprawcze kryterium uznaje sie za spetnione. Podjete
dziatania naprawcze powinny by¢ opisane we wniosku o
dofinansowanie.

Kazdy podmiot zobowigzany jest do ztozenia osobnego
oswiadczenia. Brak oswiadczenia lub przedstawienie
oswiadczenia wskazujgcego na brak przestrzegania przepiséw
antydyskryminacyjnych, lub negatywna weryfikacja oswiadczenia
spowoduje negatywng ocene projektu.

Stwierdzenie, iz wnioskodawca nie przestrzega przepisow
antydyskryminacyjnych, o ktérych mowa w art. 9 ust. 3




Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
Rozporzadzenia PE i Rady nr 2021/1060 skutkuje niespetnieniem
kryterium.
7. Czy wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z otrzymania
wsparcia wynikajgcemu z natozonych sankcji w zwigzku z agresjg
Federacji Rosyjskiej na Ukraine, {j.:
a) nie jest osobg lub podmiotem, wzgledem ktérego stosowane
sg srodki sankcyjne,
b) nie jest zwigzany z osobami lub podmiotami, wzgledem
ktorych stosowane sg srodki sankcyjne.
Ocena ppkt. a) i b) odbywa sie w oparciu o oswiadczenie
wnioskodawcy oraz moze podlegaé weryfikacji w oparciu m.in. o
liste oséb i podmiotow, wzgledem ktorych stosowane sg srodki
sankcyjne publikowang na stronie BIP MSWiA.
Kwalifikowalnos¢ | Ocenie w ramach kryterium podlega: KOP tak / nie
projekiu 1. Czy projekt jest zgodny z programem FEM 2021-2027 i wpisuje w celu
sie w typy projektdow wskazane dla danego dziatania, zgodnie z potwierdzenia
SzOP w wersji aktualnej na dzien ogtoszenia naboru, spetnienia
2. Czy przedmiot projektu nie dotyczy rodzajow dziatalnosci q kryter|l|Jm iast
wykluczonych z mozliwosci uzyskania wsparcia, o ktérych mowa opuszczaing€ Jes
w art. 1 Rozporzadzenia Komisji (UE) nr 1407/2013 oraz w art. 7 _Wizvc\i/anle q
ust. 1 Rozporzadzenia PE i Rady (UE) nr 2021/1058 z dnia 24 WSrI;)Zd:taa\l/\\:\ilgziao
czerwca 2021 r., wyjasnien, jak
3. Czy zaplanowano realizacje projektu w okresie zgodnym z réwniez do

zapisami regulaminu wyboru projektéw,

uzupetnienia lub
poprawy projektu




Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
4. Czy projekt jest zgodny z przepisami Rozporzadzenia Parlamentu niespetnienie
Europejskiego i Rady (UE) nr 2021/1060 z dnia 24 czerwca 2021 kryterium
r. tj. wnioskodawca ztozyt osSwiadczenie, ze: skutkuje
— projekt nie zostat zakornczony w rozumieniu art. 63 ust. 6 ww. negatyw_na oceng
) projektu
rozporzadzenia,
— nie rozpoczat realizacji projektu przed dniem ztozenia wniosku
o dofinansowanie albo, ze realizujgc projekt przed dniem
ztozenia wniosku, przestrzegat obowigzujgcych przepisow
prawa dotyczacych danej operacji (art. 73 ust. 2 lit. f ww.
rozporzadzenia),
— projekt nie obejmuje dziatan, ktore stanowity czes¢ operacii
podlegajgcej przeniesieniu produkcji zgodnie z art. 66 lub ktore
stanowityby przeniesienie dziatalnosci produkcyjnej zgodnie z
art. 65 ust. 1 lit. a ww. rozporzadzenia.

Pomoc publiczna | Ocenie w ramach kryterium podlega, czy mozliwe jest przyznanie KOP tak / nie -
dofinansowania w formie pomocy de minimis. w celu
Ocenie podlega, czy: potwierdzenia

. . L spetnienia
— kwota pomocy, o jakg ubiega sie miesci sie w dostepnym Krvterium
limicie pomocy de minimis dla wnioskodawcy (w rozumieniu y .
: e . . . o dopuszczalne jest
jednego przedsiebiorstwa zgodnie z zapisami wtasciwego wWezwanie

Rozporzgdzenia KE w sprawie stosowania art. 107 i 108
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej do pomocy de
minimis),

— wnioskodawca prawidtowo okreslit status przedsiebiorstwa;

Warunek podlega weryfikacji w oparciu o oswiadczenie
przedstawione przez wnioskodawce.

wnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu




Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

— wnioskodawca przedstawit uzasadnienie spetnienia warunkow

niespetnienie

specyficznych innych niz wyzej wymienione dla pomocy de kryterium
minimis. skutkuje
Potwierdzenie spetnienia warunkéw udzielenia pomocy bedzie negatywng oceng
: . : : projektu
dodatkowo weryfikowane przed zawarciem umowy o dofinansowanie.
Kwalifikowalnosé | Ocenie w ramach kryterium podlega: KOP tak / nie -
wydatkow 1. Czy planowane do poniesienia wydatki mozna uznac za w celu
potencjalnie kwalifikowane zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, potwierdzenia
zasadami zawartymi w wytycznych w zakresie kwalifikowalnosci spetnienia
wydatkéw na lata 2021-2027 obowigzujgcymi w dniu ogtoszenia kryterium
naboru oraz regulaminem wyboru projektow, dopuszczalne jest
wezwanie

2. Czy poprawnie przypisano wydatki we wniosku o dofinansowanie
do wiasciwych kategorii wydatkow kwalifikowalnych,

3. Czy deklarowane przez wnioskodawce wydatki sg racjonaine,
niezbedne, zasadne i oszczedne z punktu widzenia realizacji celu
i zakresu projektu,

4. Czy wysokos¢ wydatkow jest adekwatna do planowanego celu i
zakresu projektu,

5. Czy wnioskodawca przedstawit informacje potwierdzajgce
kwalifikowalnos¢ podatku VAT (jesli dotyczy),

6. Czy wskazane w projekcie koszty sg zgodne z limitami ujetymi w
SzOP dla danego dziatania/ typu projektu w wersji aktualnej na
dzien ogtoszenia naboru (jesli dotyczy),

7. Czy poprawnie zastosowano uproszczong metode rozliczania
wydatkéw (jesli dotyczy).

wnioskodawcy do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu




Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
Ocena w ramach kryterium odbywa sie na podstawie informacji
zawartych we wniosku o dofinansowanie.
Budzet projektu Ocenie w ramach kryterium podlega poprawnosc¢ sporzgdzenia KOP tak / nie -
budzetu projektu: W celu
1. Czy projekt jest zgodny z warunkami wsparcia dla danego potwierdzenia
dziatania / typu projektu okreslonymi w SzOP w wersji aktualnej spetnienia
na dzien ogtoszenia naboru w zakresie: kryterium
— maksymalnej i minimalnej wartosci wydatkéw kwalifikowalnych dopuszczaln_e Jest
wezwanie

projektu (jesli dotyczy),

2. Czy nie przekroczono maksymalnego procentowego poziomu
dofinansowania wydatkow kwalifikowalnych projektu wskazanego
w SzOP w wersji aktualnej na dzieh ogtoszenia naboru oraz
regulaminie wyboru projektow,

3. Czy wktad wtasny zostat ustalony na poziomie nie mniejszym niz
okreslony w SzOP w wersiji aktualnej na dzien ogtoszenia naboru,

4. Czy wnioskodawca przedstawit informacje we wniosku o
dofinansowanie potwierdzajgcg posiadanie wktadu wtasnego do
projektu lub przedstawit zobowigzanie do spetnienia tego warunku
najpdzniej na dzien podpisania umowy o dofinansowanie.
Dokumenty potwierdzajgce finansowy wktady wiasny nalezy
przedstawi¢ w terminie wskazanym w regulaminie wyboru
projektéw,

5. Czy nie zachodzi podwdjne finansowanie wydatkéw, o ktérym
mowa w Wytycznych dotyczgcych kwalifikowalnosci wydatkéw na
lata 2021-2027 w wersji aktualnej na dzien ogtoszenia naboru.

wnioskodawcy do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu




Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
Poprawnos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega formalna poprawnos$c¢ przyjetych KOP tak / nie -
przyjetych wskaznikow: W celu
wskaznikow 1. Czy wnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych wskaznikow potwierdzenia
dla danego dziatania / typu projektu, spetnienia
2. Czy wnioskodawca wybrat wskazniki adekwatne ze wzgledu na q kryterllljm iast
zakres projektu, Opl\jvsezzcvflgr?ii 1€s
3. Czy wnioskodawca przedstawit zatozenia dotyczgce szacowania wnioskodawcy do
wartosci wskaznikow, przedstawienia
4. Czy przedstawione wartosci wskaznikow sg realne, mozliwe do wyjasnien, jak
osiggniecia i adekwatne do ponoszonych naktadéw. row*nl_ez dol o
uzupetnienia lu
poprawy projektu
niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu
Wymagane Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: KOP tak / nie -
zalgozniki 1. przedtozono do wniosku o dofinansowanie dodatkowe zatgczniki w celu
wymagane regulaminem wyboru projektéw, potwierdzenia
2. wnioskodawca przedstawit poprawne oswiadczenia wymagane skpe’rnl_enla
regulaminem wyboru projektow, o ktérych mowa we wniosku o q ryteruljm ast
dofinansowanie, w czesci zawierajacej liste zatgcznikdw oraz w Opl\jvsezzcvflzgiz 1es

cze$ci zawierajgcej oswiadczenia.

wnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak




Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu

Kwalifikowalnos¢
wykonawcy
ustugi

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy:

1. na dzien ztozenia wniosku o dofinansowanie, wybrany
wykonawca/wykonawcy mieszczg sie w katalogu podmiotoéw,
ktére moga by¢é wykonawcami ustugi/ustug w ramach
dziatania, zgodnie z zasadami zawartymi w SzOP w wersji
aktualnej na dzien ogtoszenia naboru,

2. wnioskodawca wykazat, ze wybrany wykonawca/wykonawcy
posiadajg potencjat kadrowy i techniczny umozliwiajgcy
realizacje ustugi/ustug, bedacych przedmiotem projektu tj.

a) personel pozostajgcy w dyspozycji wybranego wykonawcy/
wykonawcow, ktory zostanie zaangazowany do realizaciji
projektu, posiada doswiadczenie adekwatne do zakresu i
rodzaju danej ustugi/ustug,

b) liczba oséb, ktére zostang zaangazowane do realizacji
projektu jest adekwatna do zakresu i rodzaju danej
ustugi/ustug,

c) narzecz projektu zostang zaangazowane odpowiednie zasoby
techniczne, umozliwiajgce terminowg realizacje projektu.

KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu

10




Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
Ocena jest prowadzona w oparciu o informacje przedstawione we
wniosku o dofinansowanie, potwierdzajgce dokonanie wyboru
wykonawcy ustugi/ustug.
Kwalifikowalnosé | Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: KOP tak / nie -
ustug 1. rezultat projektu stanowi¢ bedzie innowacje produktowg lub w celu
innowacje w procesie biznesowym w skali danego potwierdzenia
przedsiebiorstwa spetnienia
p . . o kryterium
rzez innowacje produktowg rozumie sie nowy lub ulepszony q Ine iest
wyréb lub ustuge, ktore réznig sie znaczgco od dotychczasowych Opl;\lsgfvigr?i?es

wyrobéw lub ustug przedsiebiorstwa i sg planowane do
wprowadzenia na rynek.

Przez innowacje w procesie biznesowym rozumie sie nowy lub
ulepszony proces biznesowy dla jednej lub wielu funkciji
biznesowych, ktory rézni sie znaczgco od dotychczasowych
proceséw biznesowych przedsiebiorstwa i jest planowany do
wprowadzenia do uzytku przez przedsiebiorstwo.

2. przedmiotem projektu jest ustuga/ustugi, ktére wspieraja:

a) transformacje gospodarki w kierunku przemystow 4.0,
rozumiang jako proces polegajgcy na projektowaniu,
testowaniu i wdrazaniu nowych, cyfrowych, zintegrowanych
systemdéw w zakresie procesow, produktow lub modeli
biznesowych, wykorzystujgcych rozwigzania z dziedziny
automatyki i robotyki, sztucznej inteligencji, technologii
teleinformatycznych oraz komunikacji pomiedzy maszynami
oraz cztowiekiem a maszynami, z uwzglednieniem
odpowiedniego poziomu bezpieczenstwa tych rozwigzan, do
projektowania, zarzgdzania, monitorowania lub

wnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu

11




Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

b)

optymalizowania procesow produkcyjnych w przedsiebiorstwie
lub zwigzanych z nimi procesow logistycznych

lub

realizacje celow Europejskiego Zielonego tadu, w tym
gospodarki o obiegu zamknietym i niskoemisyjnej,
stanowigcych ekoinnowacje rozumiane jako innowacje,
ktorych wdrozenie wigze sie z korzysciami dla srodowiska
naturalnego, poprzez zapobieganie negatywnemu wptywowi
na srodowisko, ograniczenie negatywnego wptywu na
srodowisko lub optymalizacje wykorzystywanych zasobéw

albo

w przypadku, gdy przedmiotem projektu jest innowacja
produktowa lub innowacja w procesie biznesowym, ktora nie
wpisuje sie w zakres ppkt a) lub b) wnioskodawca przedstawit
uzasadnienie celowosci realizacji danej ustugi w kontekscie
zapotrzebowania na planowane rezultaty projektu, tj.

e w przypadku innowacji produktowej — wnioskodawca
wykazat, ze produkt zaspokoi faktyczne zapotrzebowanie
odbiorcow i bedzie konkurencyjny wzgledem innych,
podobnych produktéw oferowanych na rynku,

e w przypadku innowacji w procesie biznesowym —
wnioskodawca wykazat pozytywny wptyw rezultatu
projektu na cykl produkcyjny w przedsiebiorstwie lub
znaczgce podniesienie jakosci $wiadczonych ustug.

Zgodnos¢ z
regionalng

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy rezultat projektu jest zgodny
z regionalng inteligentng specjalizacjg, okreslong w dokumencie
przyjetym uchwatg Zarzgdu Wojewodztwa Matopolskiego,

KOP

tak / nie

12




Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
inteligentng zawierajgcym uszczegotowienie domen wskazanych w Regionalnej w celu
specijalizacja Strategii Innowacji Wojewodztwa Matopolskiego, w wersji aktualnej potwierdzenia
na dzien ogtoszenia naboru. spetnienia
Proi . o kryterium
rojekt uzyska pozytywng ocene w przypadku stwierdzenia, ze .
bedzie on realizowany w ramach regionalnej inteligentnej dOpl\jvsezzcvflzlr?i(ZJeSt

specjalizaciji.

Ocena w ramach kryterium odbywa sie na podstawie uzasadnienia
przedstawionego przez wnioskodawce.

wnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu

Potencjat
wnioskodawcy

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy wnioskodawca posiada
potencjat do samodzielnego wykorzystania (wdrozenia) rezultatow
ustugi/ustug. Potencjat ten odnosi sie do posiadanych lub
planowanych do pozyskania przez wnioskodawce:

a) zasoboéw ludzkich,

b) zasobow technicznych: nieruchomosci, Srodkéw trwatych,
wartosci niematerialnych i prawnych (np. grunty, budynki,
maszyny, urzgdzenia, licencje, pozwolenia, koncesje).

KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia

.....

rowniez do
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
Ocena jest prowadzona w oparciu o przedstawione przez uzupetnienia lub
Whnioskodawce informacje oraz uzasadnienie uwzgledniajgce zakres poprawy projektu
projektu i planowany sposéb wdrozenia rezultatow ustugi/ustug. niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu
Zgodnos¢é Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnos¢ projektu z Kartg Praw KOP tak / nie -
projektu z Karta Podstawowych Unii Europejskiej z dnia 26 pazdziernika 2012 r. w w celu
Praw zakresie odnoszgcym sie do sposobu realizacji, zakresu projektu i potwierdzenia
Podstawowych wnioskodawcy. spetnienia
Unii Europejskiej | Zgodnos¢ projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej, na Kryterium
etapie oceny wniosku nalezy rozumie¢ jako brak sprzeczno$ci dopuszczalne jest
pomiedzy projektem, a wymogami ww. dokumentu adekwatnymi wezwanie
wobec zakresu projektu. whioskodawcy do
Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z adekwatnymi przedstawienia
postanowieniami Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej wyjasnien, jak
skutkuje niespetnieniem kryterium. réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu
Zgodnos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnos¢ projektu z Konwencjg KOP tak / nie -
projektu z o Prawach Oséb Niepetnosprawnych, sporzgdzong w Nowym Jorku
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
Konwencja dnia 13 grudnia 2006 r. w zakresie odnoszgcym sie do sposobu w celu
o Prawach Oséb | realizacji, zakresu projektu i wnioskodawcy. potwierdzenia
er]epeinosprawny Zgodnosc¢ projektu z Konwencjg o Prawach Oséb sl<pe+n|§n|a
¢ Niepetnosprawnych, na etapie oceny wniosku nalezy rozumiec jako q rytenLlJm iast

brak sprzecznosci pomiedzy projektem, a wymogami ww. dokumentu Oplxg;;z:iz 1es

adekwatnymi wobec zakresu projektu.

Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z adekwatnymi
postanowieniami Konwencji o Prawach Oséb Niepetnosprawnych

wnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak

skutkuje niespetnieniem kryterium. rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu
Wplyw na zasade | Ocenie w ramach kryterium podlega, czy projekt jest zgodny z zasadg KOP tak / nie -
rownosci kobiet i | rGwnosci kobiet i mezczyzn.
/ w celu
mezczyzn Przez zgodnos¢ z tg zasadg nalezy rozumie¢: potwierdzenia
— zaplanowanie takich dziatan w projekcie, ktére wptyng na s;(pe’rmgma
wyréwnywanie szans danej ptci bedgcej w gorszym potozeniu ryterium :
. N . : o dopuszczalne jest
(o ile takie nierébwnosci zostaty zdiagnozowane w projekcie) wezwanie

— stworzenie takich mechanizmow, aby na zadnym etapie
wdrazania projektu nie dochodzito do dyskryminacji i
wykluczenia ze wzgledu na ptec.

wnioskodawcy do
przedstawienia

.....

rowniez do
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
Dopuszczalne jest takze uznanie neutralnosci projektu w stosunku do uzupetnienia lub
tej zasady. O neutralnosci mozna moéwic jednak tylko wtedy, kiedy we poprawy projektu
wniosku o dofinansowanie projektu wnioskodawca uzasadni, niespetnienie
dlaczego dany projekt nie jest w stanie zrealizowac jakichkolwiek Kryterium
dziatan w zakresie zgodnosci z ww. zasad3. skutkuje
Ocena bedzie prowadzona w oparciu o informacje zawarte przez negatywng oceng
wnioskodawce we wniosku o dofinansowanie, potwierdzajgce projektu
zgodnosé planowanego projektu z zasadg rownosci kobiet i
mezczyzn lub neutralnos¢ projektu wzgledem tej zasady.

Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z zasadg rownosci kobiet i
mezczyzn skutkuje niespetnieniem kryterium.
Wplyw na zasade | Ocenie w ramach kryterium podlega, czy projekt ma pozytywny wptyw KOP tak / nie -
réwnosci szans i | na zasade rownosci szans i niedyskryminacji, w szczegolnosci ze w celu
niedyskryminacji | wzgledu na pte¢, rase lub pochodzenie etniczne, religie lub : -
o . L , ; potwierdzenia
Swiatopoglad, niepetnosprawnosé, wiek lub orientacje seksualna, spefnienia
tozsamosc ptciowg tj. czy projekt uwzglednia potrzeby réznych grup Kryterium
docelowych zagrozonych dyskryminacjg, w tym w szczegolnosci do Ine i
) : . . puszczalne jest
wymagania dotyczgce zagwarantowania dostepnosci dla oséb z wezwanie

niepetnosprawnosciami.

Dostepnos¢ oznacza, ze wszystkie produkty projektu (na przyktad
strona lub aplikacja internetowa, materiaty szkoleniowe, konferencja,
wybudowane lub modernizowane obiekty, zakupione srodki
transportu) mogg by¢ wykorzystywane (uzywane) przez osoby z
niepetnosprawnosciami.

Przez pozytywny wptyw nalezy rozumie¢ zapewnienie wsparcia bez
jakiejkolwiek dyskryminacji ze wzgledu na przestanki okreslone w art.
9 ust. 3 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr
2021/1060 z dnia 24 czerwca 2021 r., w tym zapewnienie

wnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
kryterium
skutkuje

16




Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

dostepnosci do oferowanego w projekcie wsparcia dla wszystkich
jego uczestnikow/uczestniczek oraz zapewnienie dostepnosci
wszystkich produktow projektu (lub ustug), z wyjatkiem niektorych
produktow, ktore zostaty uznane za neutralne dla wszystkich ich
uzytkownikow/uzytkowniczek, zgodnie ze standardami dostepnosci,
stanowigcymi zatgcznik do Wytycznych dotyczgcych realizacji zasad
rownosciowych w ramach funduszy unijnych na lata 2021-2027

w wersji aktualnej na dzien ogtoszenia naboru oraz regulaminem
wyboru projektéw. W przypadku zmiany ww. Wytycznych na etapie
realizacji projektu, warunki o ktérych mowa powyzej bedg takze
spetnione, jezeli beneficjent stosowac bedzie do projektu w catosci
zmienione Wytyczne.

Ocena bedzie prowadzona w oparciu o informacje zawarte we
wniosku o dofinansowanie, ktére potwierdza, iz wszystkie produkty
(lub ustugi) projektu bedg dostepne dla wszystkich ich uzytkownikéw/
uzytkowniczek. W uzasadnionych i wyjgtkowych oraz opisanych we
wniosku przypadkach mozliwe jest wykazanie neutralnosci niektorych
produktéw (lub ustug) projektu na przyktad z uwagi na brak ich
bezposrednich uzytkownikdw.

Stwierdzenie braku pozytywnego wptywu projektu na realizacje
zasady skutkuje niespetnieniem kryterium.

negatywng oceng
projektu

Wptyw na
zréwnowazony
rozwdj oraz
zasade ,,nie czyn
powaznych
szkod”

Ocenie w ramach kryterium podlega wptyw projektu na zasade
zrownowazonego rozwoju oraz zasade ,nie czyn powaznych szkod”
(tzw. zasada DNSH), wskazane w art. 9 ust. 4 Rozporzgdzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 2021/1060 z dnia 24
czerwca 2021 .

1. W zakresie wptywu projektu na zrownowazony rozwoj, projekt
uzyska pozytywng ocene, gdy wnioskodawca wykaze we wniosku

KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia
kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

o dofinansowanie, Ze projekt spetnia zasady zréwnowazonego
rozwoju, zgodnie z art. 11 TFUE, tj. w przypadku stwierdzenia
co najmniej neutralnego (tj. neutralnego lub pozytywnego)
wplywu na zasade zrownowazonego rozwoju oraz ochrone i
poprawe jakosci Srodowiska naturalnego.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu na badang
polityke horyzontalng, nalezy zazagda¢ od wnioskodawcy
wyjasnien. Brak odpowiednich wyjasnien lub podtrzymanie w
ich efekcie oceny wskazujacej na negatywny wptyw projektu
na te polityke horyzontalng skutkuje negatywna oceng
projektu.

2. W ramach potwierdzenia spetnienia zasady ,nie czyn powaznych

szkod” (tzw. zasada DNSH) nalezy odniesc sie w zakresie
dotyczgcym projektu do zapiséw ekspertyzy wykonanej dla
programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027, stanowigcej Zatgcznik Nr 6 do Uchwaty Nr 1827/22
Zarzadu Wojewoddztwa Matopolskiego z dnia 20 pazdziernika 2022
r. i zamieszczonych w niej ustalen dla wyszczegolnionych typow
dziatan, adekwatnie do zakresu projektu.

Whnioskodawca uzasadnia we wniosku o dofinansowanie spetnienie
ww. zasad dla catego projektu.

wnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
Kryterium
skutkuje
negatywng oceng
projektu
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