Zatacznik do Uchwaty Nr 63/23 KM FEM 2021-2027 z dnia 7 grudnia 2023 r.
Zmiany wprowadzone Uchwatg Nr 15/24 KM FEM 2021-2027 z dnia 7 lutego 2024 r.

I nazwa priorytetu

1 Fundusze europejskie dla badan i rozwoju oraz przedsiebiorczosci

nr i nazwa dziatania

1.12 Wdrazanie innowacji

cel szczegbtowy

1(iii) Wzmacnianie trwatego wzrostu i konkurencyjnosci MSP oraz tworzenie miejsc pracy w MSP,
w tym poprzez inwestycje produkcyjne

typ projektu

A. Wdrazanie innowacji

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
Kryteria oceny formalnej
Kwalifikowalnosé Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik tak / nie -
wnioskodawcy 1. Czy projekt dotyczy typu beneficjenta wskazanego w P _chfsnek w celu

polach typ beneficjenta oraz w opisie dziatania w SzOP
w wersji aktualnej na dzien ogtoszenia naboru dla
danego dziatania / typu projektu,

W przypadku podmiotéw wskazanych w katalogu typow
beneficientéw w SzOP w wersji aktualnej na dzien
ogtoszenia naboru dla danego dziatania / typu projektu
niemajgcych osobowosci prawnej — czy wniosek zostat
ztozony przez wiasciwego wnioskodawce,

Czy wniosek o dofinansowanie projektu i zatgczniki, a
takze wszystkie wymagane dokumenty zostaty ztozone
w jezyku polskim oraz czy wniosek o dofinansowanie
zostat prawidtowo podpisany przez osobe prawnie
upowazniong do zlozenia wniosku oraz czy

potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu




Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

przedstawiono zatgcznik: Upowaznienie do skfadania
wniosku o dofinansowanie (jesli dotyczy),

. Czy wnioskodawca:

a) prowadzi dziatalnos¢ na terenie wojewddztwa
matopolskiego, co znajduje potwierdzenie w
dokumentach rejestrowych  wnioskodawcy, tj.
informacja o posiadaniu np. siedziby lub oddziatu,
ewentualnie miejsca prowadzenia dziatalnosci na
terenie  wojewddztwa matopolskiego  znajduje
potwierdzenie w odpowiednim rejestrze,

lub

b) oswiadczyt, ze warunek, o ktérym mowa w ppkt. a)
zostanie spetniony najpozniej na dzien podpisania
umowy

Ocena w ramach ppkt. a) odbywa sie w oparciu o wpis
do Krajowego Rejestru Sgdowego lub Centralnej
Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarcze;.

. Czy wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z ubiegania

sie o dofinansowanie, tj. czy nie zachodzg przestanki
okreslone w:

— art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o
finansach publicznych (t.j. Dz.U. z 2023r., poz. 1270,
z pézn. zm.),

— art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. 0
skutkach powierzania wykonywania pracy
cudzoziemcom przebywajgcym wbrew przepisom na




Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (t.j. Dz.U. z 2021
r., poz. 1745),

— art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002
r. o odpowiedzialnosci podmiotow zbiorowych za
czyny zabronione pod grozbg kary (t.j. Dz. U. z 2023
r., poz. 659)

Ocena w ramach pkt. 5 odbywa sie w oparciu o
oswiadczenie przedstawione przez wnioskodawce,

. Czy wnioskodawca przestrzega przepisow

antydyskryminacyjnych, o ktérych mowa w art. 9 ust. 3
Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 2021/1060 z dnia 24 czerwca 2021 r.

Wsparcie polityki spdjnosci bedzie udzielane wytgcznie
projektom i beneficjentom, ktérzy przestrzegajg
przepiséw antydyskryminacyjnych, o ktérych mowa
powyze;.

W przypadku, jesli wnioskodawca jest podmiotem
kontrolowanym przez jednostke samorzadu
terytorialnego lub od niej zaleznym — ocenie w ramach
kryterium podlega, czy zaréwno taki podmiot, jak i
jednostka go kontrolujgca lub nadzorujgca nie podjeta
jakichkolwiek dziatan dyskryminujgcych, sprzecznych z
zasadami, o ktérych mowa w art. 9 ust. 3
rozporzgdzenia nr 2021/1060.

Pod pojeciem dziatan dyskryminujgcych rozumie sie
zachowania naruszajgce zasade rownego traktowania,
w tym podejmowanie przez organy stanowigce
samorzgdow terytorialnych stanowisk
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

Swiatopogladowych (np. uchwat, rezoluciji, deklaraciji,
apeli, oswiadczen, stanowisk, zalecen)
dyskryminujacych osoby ze wzgledu na ptec, rase lub
pochodzenie etniczne, religie lub swiatopoglad,
niepetnosprawnos¢, wiek lub orientacje seksualng.

Weryfikacja w ramach pkt. 6 odbywa sie w oparciu o
informacje zawarte we wniosku, w tym oswiadczenie
ztozone przez wnioskodawce oraz w oparciu o inne
informacje dostepne dla instytucji zarzgdzajacej, tj.:

e tresci zamieszczone na stronach BIP wiasciwych
podmiotow, a w przypadku podmiotéw
niepublicznych — w szczegdlnosci w oparciu o zapisy
dokumentow zatozycielskich,

e wnioski z kontroli przeprowadzonych przez instytucje
zaangazowane we wdrazanie programow (RPO
WM, PROW i FEM) w projektach realizowanych
przez wnioskodawce swiadczgce o prowadzeniu
dziatan dyskryminujgcych oraz zweryfikowane skargi
whniesione na wnioskodawce dotyczgce
nieprzestrzegania praw objetych Kartg Praw
Podstawowych Unii Europejskiej lub zapisow
Konwencji o Prawach Oso6b Niepetnosprawnych.

W przypadku, gdy wnioskodawca podjat dziatania
dyskryminujgce, sprzeczne z zasadami, o ktorych
mowa w art. 9 ust. 3 rozporzgdzenia nr 2021/1060, a
nastepnie podjat skuteczne dziatania naprawcze
kryterium uznaje sie za spetnione. Podjete dziatania




Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

naprawcze powinny by¢ opisane we wniosku o
dofinansowanie.

Kazdy podmiot zobowigzany jest do ztozenia osobnego
oswiadczenia.

Brak o$wiadczenia lub przedstawienie oswiadczenia
wskazujgcego na brak przestrzegania przepisow
antydyskryminacyjnych, lub negatywna weryfikacja
oswiadczenia spowoduje negatywng ocene projektu.

Stwierdzenie, iz wnioskodawca nie przestrzega
przepiséw antydyskryminacyjnych, o ktérych mowa w
art. 9 ust. 3 Rozporzagdzenia PE i Rady nr 2021/1060
skutkuje niespetnieniem kryterium.

. Czy wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z

otrzymania wsparcia wynikajgcemu z natozonych
sankcji w zwigzku z agresjg Federacji Rosyjskiej na
Ukraine, tj.:

a) nie jest osobg lub podmiotem, wzgledem ktorego
stosowane sg srodki sankcyjne,

b) nie jest zwigzany z osobami lub podmiotami,
wzgledem ktorych stosowane sg srodki sankcyjne

Ocena ppkt. a) i b) odbywa sie w oparciu o
oswiadczenie wnioskodawcy oraz moze podlegac
weryfikacji w oparciu m.in. o liste oséb i podmiotow,
wzgledem ktorych stosowane sg srodki sankcyjne
publikowang na stronie BIP MSWIA
https://www.gov.pl/web/mswia/lista-osob-i-podmiotow-
objetych-sankcjami .




Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
Kwalifikowalnosé Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik tak / nie -
projektu 1. Czy projekt jest zgodny z programem FEM 2021-2027 i P —chrlgnek w celu

wpisuje sie w typy projektow wskazane dla danego
dziatania, zgodnie z SzOP w wersji aktualnej na dzien
ogtoszenia naboru.

Czy zaplanowano realizacje projektu w okresie zgodnym
z zapisami Regulaminu wyboru projektow.

Czy projekt jest zgodny z przepisami Rozporzgdzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 2021/1060 z
dnia 24 czerwca 2021 r. tj. wnioskodawca ziozyt
oswiadczenie, ze:

— projekt nie zostat zakohczony w rozumieniu art. 63
ust. 6 ww. rozporzgdzenia,

— nie rozpoczat realizacji projektu przed dniem ztozenia
wniosku o dofinansowanie albo ze w przypadku
projektéw objetych pomocg de minimis, realizujgc
projekt przed dniem ztozenia wniosku, przestrzegat
obowigzujgcych przepiséw prawa dotyczgcych danej
operacji (art. 73 ust. 2 lit. f ww. rozporzgdzenia)

— projekt nie obejmuje dziatan, ktore stanowity czesé
operacji polegajgcej na przeniesieniu produkcji
zgodnie z art. 66 lub ktore stanowityby przeniesienie
dziatalnosci produkcyjnej zgodnie z art. 65 ust. 1 lit.
a Ww. rozporzadzenia).

Czy projekt jest zgodny z warunkami wsparcia dla
danego dziatania / typu projektu okreslonymi w SzOP

potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu




Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
FEM 21-27 w wersji aktualnej na dzien ogtoszenia
naboru w zakresie:
— maksymalnej i minimalnej wartosci projektu (jesli
dotyczy),
— maksymalnej i minimalnej wartosci wydatkéw
kwalifikowalnych projektu.
— warunkéw wsparcia , wskazanych w czesci karty
dziatania dotyczacej opisu danego dziatania (jesli
dotyczy).
Wstepna Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik tak / nie / nie -
kwgln:::(’owalnosc 1. Czy planowane do poniesienia wydatki mozna uznaé¢ za P —chz)’rgnek dotyczy
wydatkow potencjalnie kwalifikowane zgodnie z obowigzujgcymi w celu

przepisami, zasadami zawartymi w wytycznych w
zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw na lata 2021-2027
obowigzujgcymi w dniu ogtoszenia naboru oraz
regulaminem wyboru projektow,

. Czy poprawnie przypisano wydatki we wniosku o

dofinansowanie do wtasciwych kategorii wydatkow
kwalifikowalnych,
Czy  wnioskodawca  przedstawit informacje

potwierdzajgce kwalifikowalnos¢ podatku VAT (jesli
dotyczy),

Czy wskazane w projekcie koszty sg zgodne z limitami
ujetymi w SZOP dla danego dziatania/ typu projektu w
wersji aktualnej na dzien ogtoszenia naboru,

potwierdzenia

spetnienia kryterium

dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu




Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
5. Czy poprawnie zastosowano uproszczong metode
rozliczania wydatkéw (jesli dotyczy).
Ocena w ramach kryterium odbywa sie na podstawie
informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie.
Poprawnos¢ przyjetych | Ocenie w ramach kryterium podlega formalna poprawnos$é pracownik tak / nie -
wskaznikéw przyjetych wskaznikow: IP — cztlonek w celu
1. Czy wnioskodawca dokonat wyboru adekwatnych KOP potwierdzenia
obligatoryjnych wskaznikow dla danego dziatania / spetnienia kryterium
typu projektu, dopuszczalne jest
. Czy wnioskodawca przypisat wartos¢ 0 dla _Wizvc\i/anle q
adekwatnych  wskaznikéw informacyjnych dla whioskodawcy do
- przedstawienia
projektu, R
wyjasnien, jak
. Czy wnioskodawca dokonat wyboru wskaznikow réwniez do
wtasnych dla projektu i czy mogq zostaC uznane za uzupetnienia lub
adekwatne dla projektu (jesli dotyczy), poprawy projektu
. Czy wnioskodawca przedstawit zatozenia dotyczgce niespetnienie
szacowania wartosci wskaznikow. kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
Dokumenty  dotyczace | Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik | tak / nie/nie dotyczy -
stanu przygotowania L . : .| IP — cztonek
orojektu do realizagji 1. Czy projekt jest zgodny z przepisami prawa w zakresie KOP w celu

ocen oddziatywania na srodowisko, tj. ustawy z dn. 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (t.j. Dz.U. 2023r. poz. 1094z p6zn. zm.) lub
wnioskodawca przedstawit zobowigzanie do spetnienia

potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

tego warunku najpdzniej na dzien ztozenia wniosku o
ptatnos¢, rozliczajgcego wydatki, ktdrych poniesienie
jest uzaleznione od spetnienia tego warunku (jesli
dotyczy),

2. Czy wnioskodawca dostarczyt pozwolenie na budowe,
zgtoszenie robot budowlanych Iub inne decyzje i
uzgodnienia z wkasciwymi organami dotyczgce zakresu
danego komponentu projektu — najpdzniej na dzien
ztozenia wniosku o ptatnos¢, rozliczajgcego wydatki,
ktérych poniesienie jest uzaleznione od spetnienia tego
warunku (jesli dotyczy),

3. Czy projekt jest zgodny z postanowieniami dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/92/UE,
dyrektywy Rady 92/43/EWG, a takze Wytycznymi w
sprawie dziatan naprawczych w odniesieniu do
projektow wspotfinansowanych w okresie
programowania 2014 — 2020 oraz ubiegajgcych sie o
wspoffinansowanie w okresie 2021 — 2027 z Funduszy
UE, dotknietych naruszeniem 2016/2046 w zakresie
specustaw, dla ktérych prowadzone jest postepowanie
w sprawie oceny oddziatywania na S$rodowisko
(dokument Ares(2021)1432319 z 23.02.2021 r.)

wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu

Pomoc publiczna

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy mozliwe jest
przyznanie dofinansowania w formie pomocy publicznej
i/lub pomocy de minimis (dla catosci lub czesci projektu).

Ocenie w takim przypadku podlegac¢ bedzie czy:

— wnioskodawca wskazat rodzaj pomocy o jakg sie
ubiega,

pracownik
IP — cztonek
KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do




Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

wnioskodawca nie jest przedsiebiorstwem w trudne;j
sytuacji w rozumieniu art. 2 pkt 18 Rozporzadzenia
Komisji (UE) 651/2014 (Dz. Urz. UE 2014 L 187/1 z
p6zn. zm.). Warunek nie ma zastosowania w sytuacji,
gdy dofinansowanie stanowi wytgcznie pomoc de
minimis,

w przypadku ubiegania sie o pomoc publiczng na
podstawie  jednego lub  kilku rozporzgdzen
pomocowych oraz pomoc de minimis wnioskodawca
prawidtowo przypisat zakres projektu do
poszczegdlnych rodzajow pomocy,

w przypadku pomocy de minimis kwota pomocy, o jaka
ubiega sie o dofinansowanie miesci sie w dostepnym
limicie pomocy de minimis dla wnioskodawcy (w
rozumieniu jednego przedsiebiorstwa zgodnie z
zapisami wtasciwego Rozporzgdzenia KE w sprawie
stosowania art. 107 i 108 Traktatu o funkcjonowaniu
Unii Europejskiej do pomocy de minimis),

okres realizacji projektu jest zgodny z przepisami
wiasciwych rozporzgdzen,
spetniony jest efekt zachety (jesli dotyczy),

wnioskodawca okreslit katalog kosztow
kwalifikowanych zgodnie z zapisami wiasciwego
rozporzadzenia,

wnioskodawca prawidtowo okreslit status
przedsiebiorstwa; Warunek podlega weryfikacji w

przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga

oparciu 0 oswiadczenie przedstawione przez
wnioskodawce.

— whnioskodawca okreslit wysokos¢ dofinansowania
zgodnie z maksymalnym dopuszczalnym dla danego
rodzaju pomocy poziomem (w tym przy uwzglednieniu
zasad kumulacji pomocy wynikajgcymi z art. 7
Rozporzgdzenia KE nr 651/2014),

— wnioskodawca przedstawit uzasadnienie spetnienia
warunkow specyficznych innych niz wyzej wymienione
dla danego rodzaju pomocy.

Potwierdzenie spetnienia warunkéw udzielenia pomocy

publicznej bedzie dodatkowo weryfikowane przed

zawarciem umowy o dofinansowanie.

Budzet projektu Ocenie w ramach kryterium podlega poprawnosc¢ pracownik tak / nie -
sporzagdzenia budzetu projektu: IP — cztonek w celu
KOP

1. Czy nie przekroczono maksymalnego procentowego
poziomu dofinansowania wydatkow kwalifikowalnych
projektu wskazanego w SzOP w wersji aktualnej na
dzien ogtoszenia naboru oraz regulaminie wyboru
projektéw,

2. Czy wkiad wiasny zostat ustalony na poziomie nie
mniejszym niz okreslony w SzOP w wersji aktualnej
na dzien ogtoszenia naboru,

3. Czy wnioskodawca przedstawit informacje we
whniosku o] dofinansowanie potwierdzajgca
posiadanie wktadu wiasnego do projektu lub
przedstawit zobowigzanie do spetnienia tego

potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga

warunku najpdzniej na dzieh podpisania umowy o negatywng oceng
dofinansowanie. Dokumenty potwierdzajgce projektu
finansowy wkiady wtasny nalezy przedstawi¢ w
terminie  wskazanym w regulaminie  wyboru
projektow.

4. Czy nie zachodzi podwdjne finansowanie wydatkow,
o ktorym mowa w Wytycznych dotyczacych
kwalifilkowalnosci wydatkéw na lata 2021-2027 w
wersji aktualnej na dzien ogtoszenia naboru.

Wymagane zataczniki Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: pracownik tak / nie
1. przedtozono do wniosku o dofinansowanie: IP — czionek w celu
KOP : .
. . . . potwierdzenia
— zalgcznik - Analiza Finansowa w postaci arkusza . .
. ) A . spetnienia kryterium
kalkulacyjnego (w formacie umozliwiajgcym otwarcie q .

: : . opuszczalne jest
pliku w oprogramowaniu MS Excel lub innym wezwanie
kompatybilnym programie open source) zgodna z ,

: . ! wnioskodawcy do
wzorem stanowigcym zatgcznik do regulaminu 7
s przedstawienia
wyboru projektow, . EETE
wyjasnien, jak
— dodatkowe zatgczniki wymagane regulaminem réwniez do
wyboru projektéw, uzupetnienia lub
- wnioskodawca przedstawit poprawne oswiadczenia poprawy projekiu
wymagane regulaminem wyboru projektow, o ktérych niespetnienie
mowa we wniosku o dofinansowanie, w czesci kryterium skutkuje
zawierajgcej liste zatgcznikbw oraz w czesci negatywng oceng
zawierajgcej oswiadczenia. projektu
Kryteria oceny merytorycznej
Wyniki prac B+R W ramach kryterium ocenie podlega, czy wyniki prac B+R, KOP tak / nie -

ktore Wnioskodawca zamierza wdrozy¢ w ramach projektu
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
stanowig rezultat prac B+R, o ktérych mowa w w celu
rozporzgdzeniu Komisji (UE) 651/2014 (Dz. Urz. UE 2014 potwierdzenia
L 187/1 z pdézn. zm.) spetnienia kryterium
Whnioskodawca musi przedstawic informacje dotyczace dopuszczaln_e Jest
zakresu prac badawczo-rozwojowych, opisa¢ wyniki prac wezwanie
B+R, w tym jesli badania przeprowadzit samodzielnie, wmoskodavycy_do
zatozenia przyjete w badaniach, metodologie badan, wyniki przgd,st.avyle.ma
przeprowadzonych badan, wyniki testow weryfikujgcych — wyjasnien, jak
jezeli zostaty przeprowadzone, wskazanie autora badan rowniez _do
oraz jesli dotyczy instytucji weryfikujgcej), sposob uzupe’fmema_n lub
uwzglednienia w aktywach przedsiebiorstwa. poprawy projekiu

. . . niespetnienie

\I;’/rdargeieBnJirs muszg by¢ zakonczone, odebrane i gotowe do kryterium skutkuje
negatywng oceng

Jesli Wnioskodawca zakupit wyniki prac B+R musi projektu

dotgczy¢ kopie dokumentéw potwierdzajgce zakup

wynikow (np. kopie umow na podstawie ktérej

Whnioskodawca nabyt wyniki tych prac) oraz raport z

wynikéw prac B+R.

Na wezwanie ION Wnioskodawca zobowigzany bedzie

dostarczy¢ dokumentacje potwierdzajgcg wskazane

powyzej aspekty.

Ocena dokonywana jest na podstawie przedtozonego

przez Wnioskodawce zatgcznika zawierajgcego opis z

wynikéw prac B+R, na wzorze okreslonym w zatgczniku

do regulaminu wyboru projektow.

Prawo wiasnosci W ramach kryterium ocenie podlega, czy Wnioskodawca KOP tak / nie -

intelektualnej

dysponuje prawami do wynikéw prac B+R.
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
Whnioskodawca na moment sktadania wniosku o w celu
dofinansowanie musi mie¢ uregulowane kwestie z zakresu potwierdzenia
ochrony praw wiasnosci intelektualnej, tj. dysponowac spetnienia kryterium
wynikami prac B+R do celéw komercyjnych, w dopuszczalne jest
szczegolnosci mieé przeniesione na siebie prawa wezwanie
majgtkowe do wynikéw, udzielong licencje na korzystanie z wnioskodawcy do
wynikow, przeniesiony patent lub ztozony wniosek o przedstawienia
ochrone patentowg, prawo ochronne na wzoér uzytkowy lub wyjasnien, jak
ztozony wniosek o prawo ochronne na wzér uzytkowy. réwniez do
Whnioskodawca musi dysponowa¢ dokumentami uzupetnienia lub
potwierdzajgcymi posiadanie wskazanych praw, ktore w poprawy projektu
okresie realizacji oraz trwatosci projektu uprawniajg : I
Whnioskodawce do wykorzystania wynikéw prac B+R, kr nle_spe’mlenle :

: . A yterium skutkuje
zgodnie z zakresem i celami projektu. negatywng ocena
Ocena dokonywana w kryterium uwzglednia¢ bedzie projektu
specyfike projektu / obszaru (branzy), ktorej projekt
dotyczy.
Wykonalnos¢ i trwatos¢ | W ramach kryterium ocenie podlega: KOP — tak / nie -
finansowa projekiu 1. Poprawnos¢ zatozen i obliczen pracownik w celu
Do .y ‘i . : IOK/ potwierdzenia
Weryfikacja zasadnosci i realnosci przyjetych, do analizy ekspert w Inienia krvteri
finansowej i analizy budzetu projektu, zatozen oraz ramach sge nienia lrye_rlum
poprawnosci przeprowadzonych obliczen, w szczegolnosci dziedziny Opl\j\,sezzc\,f,::i: jest
pod katem wykazania wykonalnosci i trwatosci finansowej. _anallza wnioskodawey do
finansowa

2. Poziom dofinansowania

Ocena prawidtowosci przyjetej metodyki ustalenia
wnioskowanego poziomu dofinansowania. Weryfikacja
wnioskowanego poziomu dofinansowania w kontekscie
przepisow dotyczgcych pomocy panstwa (pomocy

przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

publicznej objetej przepisami rozporzgdzenia o
wtgczeniach blokowych, pomocy de minimis, lub/i w
oparciu o zapisy SzOP FEM 2021-2027 (w wersji
obowigzujgcej w dniu ogtoszenia naboru).

3. Wykonalnos¢ finansowa

Ocena finansowej mozliwosci i zasadnosci realizacji
projektu przy zatozonym wspoffinansowaniu z srodkow UE.
Weryfikacji podlega, czy wnioskodawca na podstawie
przedstawionych informacji/dokumentéw dysponuje
odpowiednimi srodkami finansowymi umozliwiajgcymi
realizacje projektu biorgc pod uwage planowany budzet
oraz harmonogram jego realizaciji.

4. Trwatosé finansowa

Weryfikacja trwatosci finansowej w przyjetym okresie
odniesienia, bazujgca na przedtozonych przez
wnioskodawce informacjach i analizach na temat
posiadania zasobow i mechanizmow finansowych
zapewniajgcych stabilnos¢ finansowania, pozwalajgcych
pokry¢ koszty eksploatacji i utrzymania projektu.

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu

Koncepcja
projektu

realizacji

Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie:
1. merytoryczna kwalifikowalnos¢ wydatkow:

e czy deklarowane przez wnioskodawce wydatki sg
racjonalne, niezbedne, zasadne i oszczedne z
punktu widzenia realizacji celu projektu,

e czy wysoko$¢ wydatkow adekwatna do

planowanego celu projektu

jest

KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

2. merytoryczna poprawnos¢ przyjetych wskaznikow:

czy przedstawione wartosci wskaznikow sg realne,
mozliwe do osiggniecia i adekwatne do ponoszonych
naktadow

3. realnos¢ zalozen harmonogramu rzeczowo-
finansowego:

czy zaplanowane dziatania objete projektem sg
mozliwe do zrealizowania w kontekscie zaktadanego
harmonogramu i budzetu projektu.

W przypadku stwierdzenia braku zasadnosci ponoszenia
wydatkow w zaproponowanej wysokosci, nalezy wezwac
wnioskodawce do przedstawienia wyjasnien. W przypadku
braku odpowiednich wyjasnien lub podtrzymania w ich
efekcie oceny wskazujgcej na brak zasadnosci ponoszenia
wydatkow w zaproponowanej wysokosci, Komisja Oceny
Projektow proponuje obnizenie wysokosci planowanych
wydatkéw kwalifikowanych projektu. Brak zgody
whnioskodawcy na obnizenie kosztow skutkuje negatywng
oceng projektu.

W konsekwencji obnizenia wydatkéw mogg ulec korekcie
wskazniki oraz zatozenia harmonogramu rzeczowo-
finansowego projektu.

réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu

Trwatosé projektu

Kryterium dotyczy wytgcznie projektéw, w przypadku
ktorych zastosowanie ma zasada trwatosci zgodnie z art.
65 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 2021/1060 z dnia 24 czerwca 2021 r.

Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie:

KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne jest
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

1. potencjalu i trwatosci organizacyjnej podmiotu
realizujgcego projekt, tj. posiadanie odpowiednich
zasobow i struktur niezbednych do zapewnienia
wiasciwego zarzgdzania na etapie realizacji inwestycji,

2. potencjatu i trwalosci organizacyjnej podmiotu
zarzadzajacego projektem po jego zakonczeniu
(jesli dotyczy), tj. posiadanie odpowiednich zasobdw i
struktur niezbednych do zapewnienia wtasciwego
zarzgdzania infrastrukturg na etapie jej eksploatacji
(dziatalnosci operacyjnej),

3. wykonalnosci technicznej i trwatosci efektéw
projektu, tj. weryfikowane bedzie, czy planowane do
zastosowania rozwigzania techniczne / technologiczne:

e sg adekwatne ze wzgledu na zakres projektu,
e zapewniajg wykonalnos¢ techniczng projektu,

e gwarantujg utrzymanie trwatosci efektow projektu.

wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu

Zgodnos¢ projektu z
Kartg Praw
Podstawowych Unii
Europejskiegj

Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnosc¢ projektu z
Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej z dnia 26
pazdziernika 2012 r. w zakresie odnoszgcym sie do
sposobu realizacji, zakresu projektu i wnioskodawcy.

Zgodnos¢ projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii
Europejskiej, na etapie oceny wniosku nalezy rozumiec¢
jako brak sprzecznos$ci pomiedzy projektem, a wymogami
ww. dokumentu adekwatnymi wobec zakresu projektu.

KOP

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia

.....

rowniez do
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z adekwatnymi uzupetnienia lub
postanowieniami Karty Praw Podstawowych Unii poprawy projektu
Europejskiej skutkuje niespetnieniem kryterium. niespetnienie

kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
Zgodnos¢ projektu z Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnosc¢ projektu z KOP tak / nie -
Konwencja o Prawach Konwencjg o Prawach Osdb Niepetnosprawnych, w celu
Oso6b sporzgdzong w Nowym Jorku dnia 13 grudnia 2006 r. w otwierdzenia
Niepetnosprawnych zakresie odnoszgcym sie do sposobu realizacji, zakresu POIWIS .
) S spetnienia kryterium
projektu i wnioskodawcy. dopuszczalne jest
Zgodnos¢ projektu z Konwencjg o Prawach Oséb wezwanie
Niepetnosprawnych, na etapie oceny wniosku nalezy wnioskodawcy do
rozumie¢ jako brak sprzecznosci pomiedzy projektem, a przedstawienia
wymogami ww. dokumentu adekwatnymi wobec zakresu wyjasnien, jak
projektu. réwniez do
Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z adekwatnymi uzupe’mlenla_ lub
postanowieniami Konwencji o Prawach Oséb poprawy projektu
Niepetnosprawnych skutkuje niespetnieniem kryterium. niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
Wplyw na zasade Ocenie w ramach kryterium podlega, czy projekt jest KOP tak / nie -
réownosci kobiet i zgodny z zasadg rownosci kobiet i mezczyzn. w celu

mezczyzn

Przez zgodnos¢ z tg zasadg nalezy rozumiec:

— zaplanowanie takich dziatan w projekcie, ktére
wptyng na wyrownywanie szans danej ptci bedgcej

potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga

w gorszym potozeniu (o ile takie nierbwnosci zostaty wnioskodawcy do
zdiagnozowane w projekcie), przedstawienia
wyjasnien, jak

— stworzenie takich mechanizméw, aby na zadnym

etapie wdrazania projektu nie dochodzito do uztEO\:evir:]Ii?;golub
dyskryminacji i wykluczenia ze wzgledu na ptec. P .
poprawy projektu

Dopuszczalne jest takze uznanie neutralnosci projektu w
stosunku do tej zasady. O neutralno$ci mozna mowié
jednak tylko wtedy, kiedy we wniosku o dofinansowanie
projektu wnioskodawca uzasadni, dlaczego dany projekt
nie jest w stanie zrealizowac jakichkolwiek dziatan w
zakresie zgodnosci z ww. zasadg.

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu

Ocena bedzie prowadzona w oparciu o informacje zawarte
przez wnioskodawce we wniosku o dofinansowanie,
potwierdzajgce zgodnos¢ planowanego projektu z zasadg
réwnosci kobiet i mezczyzn lub neutralnos¢ projektu
wzgledem tej zasady.

Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z zasadg rownosci
kobiet i mezczyzn skutkuje niespetnieniem kryterium.

Wplyw na zasade Ocenie w ramach kryterium podlega, czy projekt ma KOP tak / nie -
réwnosci szans i pozytywny wptyw na zasade réwnosci szans i
niedyskryminacji niedyskryminacji, w szczegoélnosci ze wzgledu na ptec,
rase lub pochodzenie etniczne, religie lub swiatopoglad,
niepetnosprawnos¢, wiek lub orientacje seksualng,
tozsamosc ptciowa, tj. czy projekt uwzglednia potrzeby
réznych grup docelowych zagrozonych dyskryminacjg, w
tym w szczegdlnosci wymagania dotyczgce
zagwarantowania dostepnosci dla oséb z
niepetnosprawnosciami.

w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

Dostepnos¢ oznacza, ze wszystkie produkty projektu (na
przyktad strona lub aplikacja internetowa, materiaty
szkoleniowe, konferencja, wybudowane lub
modernizowane obiekty, zakupione srodki transportu)
mogg by¢ wykorzystywane (uzywane) przez osoby z
niepetnosprawnosciami.

Przez pozytywny wptyw nalezy rozumie¢ zapewnienie
wsparcia bez jakiejkolwiek dyskryminacji ze wzgledu na
przestanki okreslone w art. 9 ust. 3 Rozporzgdzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 2021/1060 z
dnia 24 czerwca 2021 r., w tym zapewnienie dostepnosci
do oferowanego w projekcie wsparcia dla wszystkich jego
uczestnikoéw/uczestniczek oraz zapewnienie dostepnosci
wszystkich produktow projektu (lub ustug), z wyjatkiem
niektorych produktow, ktére zostaty uznane za neutralne
dla wszystkich ich uzytkownikéw/uzytkowniczek, zgodnie
ze standardami dostepnosci, stanowigcymi zatgcznik do
Wytycznych dotyczgcych realizacji zasad rownosciowych
w ramach funduszy unijnych na lata 2021-2027 w wersji
aktualnej na dzienh ogtoszenia naboru oraz Regulaminem
wyboru projektow. W przypadku zmiany ww. Wytycznych
na etapie realizacji projektu, warunki o ktérych mowa
powyzej bedg takze spetnione, jezeli beneficjent stosowac
bedzie do projektu w catosci zmienione Wytyczne.

Ocena bedzie prowadzona w oparciu o informacje zawarte
we wniosku o dofinansowanie, ktére potwierdzg, iz
wszystkie produkty (lub ustugi) projektu bedg dostepne dla
wszystkich ich uzytkownikow/ uzytkowniczek. W
uzasadnionych i wyjatkowych oraz opisanych we wniosku
przypadkach mozliwe jest wykazanie neutralnosci

uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga

niektorych produktow (lub ustug) projektu na przyktad z
uwagi na brak ich bezposrednich uzytkownikow.

W uzasadnionych i wyjgtkowych oraz opisanych we
wniosku przypadkach mozliwe jest wykazanie neutralnosci
niektérych produktow (lub ustug) projektu na przyktad z
uwagi na brak ich bezposrednich uzytkownikow.

Wplyw na zrownowazony | Ocenie w ramach kryterium podlega wptyw projektu na KOP tak / nie
rozwoj oraz zasade ,,nie | zasade zrbwnowazonego rozwoju oraz zasade ,nie czyn
czyn powaznych szkdéd” | powaznych szkod” (tzw. zasada DNSH), wskazane w art. 9
ust. 4 Rozporzagdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 2021/1060 z dnia 24 czerwca 2021 r.

w celu
potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne jest

1. W zakresie wptywu projektu na zrownowazony rozwaj, wezwanie
projekt uzyska pozytywng ocene, gdy wnioskodawca wnioskodawcy do
wykaze we wniosku o dofinansowanie, ze projekt spetnia przedstawienia
zasady zrownowazonego rozwoju, zgodnie z art. 11 wyjasnien, jak
TFUE, t.. w przypadku stwierdzenia co najmniej réwniez do
neutralnego (tj. neutralnego Ilub pozytywnego) uzupetnienia lub
wplywu na zasade zrébwnowazonego rozwoju oraz poprawy projektu

ochrone i poprawe jakosci srodowiska naturalnego. niespetnienie

W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu na kryterium skutkuje
badang polityke horyzontalna, nalezy zazagdaé¢ od negatywng oceng
wnioskodawcy wyjasnien. Brak odpowiednich projektu

wyjasnien lub podtrzymanie w ich efekcie oceny
wskazujacej na negatywny wptyw projektu na te

polityke horyzontalng skutkuje negatywna oceng
projektu.

2. W ramach potwierdzenia spetnienia zasady ,nie czyn
powaznych szkod” (tzw. zasada DNSH) nalezy odnies¢
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

sie w zakresie dotyczacym projektu do zapisow
ekspertyzy wykonanej dla programu regionalnego
Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-2027,
stanowigcej Zatgcznik Nr 6 do Uchwaty Nr 1827/22
Zarzadu Wojewoddztwa Matopolskiego z dnia 20
pazdziernika 2022r. i zamieszczonych w niej ustalen dla
wyszczegolnionych typow dziatan, adekwatnie do
zakresu projektu.

Whioskodawca uzasadnia we wniosku o dofinansowanie
spetnienie ww. zasad dla catego projektu.

Wplyw projektu na
Obszary Strategicznej
Interwencji

Ocenie podlegac bedzie wptyw projektu na Obszar
Strategicznej Interwencji (OSI) wskazany w krajowych i
regionalnych dokumentach strategicznych Krajowej
Strategii Rozwoju Regionalnego (KSRR) oraz Strategii
Rozwoju Wojewddztwa Matopolska 2030” (SRWM) tj.
gminy zmarginalizowane.

e 4 pkt — przyznaje sie w przypadku, jezeli projekt jest
zlokalizowany na terenie gminy zmarginalizowane;j
(wynikajgcej z KSRR lub z rozszerzonej analizy
regionalnej uwzglednionej w SRWM),

e 0 pkt — przyznaje sie w przypadku, jezeli projekt nie
jest zlokalizowany na terenie gminy
zmarginalizowane.

Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z dalszej oceny.

Wykaz powyzszych miejscowosci stanowi zatgcznik do
regulaminu wyboru projektow.

KOP

0-4 pkt

w celu
potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktéw dla danego
projektu
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

Kryterium ma charakter rozstrzygajacy | stopnia tj. w
przypadku uzyskania przez kilka projektéw réownej
facznej liczby punktéw w ramach oceny merytorycznej,
w pierwszej kolejnosci do dofinansowania beda
wybierane projekty, ktére otrzymaty wieksza liczbe
punktéow w tym kryterium.

Innowacyjnos¢ projektu

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy w rezultacie
wdrozenia wynikéw prac B+R powstanie innowacja
produktowa lub innowacja w procesie biznesowym
przedsiebiorstwa, z zastrzezeniem, ze przedmiotem
oceny s3:

e innowacje produktowe rozumiane jako nowe lub
ulepszone wyroby lub ustugi,

e innowacje w procesie biznesowym rozumiane jako
nowe lub ulepszone procesy biznesowe dotyczgce
funkcji biznesowych w ramach podstawowej
dziatalnosci przedsiebiorstwa w zakresie produkcji
wyrobow lub ustug

Punkty w ramach kryterium przyznawane beda w
nastepujacy sposob:

e 2 pkt - przyznaje sie w przypadku, jezeli w rezultacie
wdrozenia wynikow prac B+R powstanie innowacja
produktowa oraz innowacja w procesie biznesowym,

e 1 pkt - przyznaje sie w przypadku, jezeli w rezultacie
wdrozenia wynikow prac B+R powstanie innowacja
produktowa,

KOP

0-2 pkt

w celu
potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktéw dla danego
projektu
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projekt
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

e 1 pkt — przyznaje sie w przypadku, jezeli w rezultacie
wdrozenia wynikow prac B+R powstanie innowacja w
procesie biznesowym,

e 0 pkt - brak innowacji produktowej lub innowacji w
procesie biznesowym.

W ramach kryterium punkty nie podlegajg sumowaniu.
Przyznanie O pkt eliminuje projekt z dalszej oceny.

Kryterium ma charakter rozstrzygajacy Il stopnia, tj. w
przypadku, gdy kryterium rozstrzygajace | stopnia, nie
jest wystarczajace do okreslenia kolejnosci projektow
wybieranych do dofinansowania, w pierwszej
kolejnosci do dofinansowania wybierane beda
projekty, ktére otrzymaty wiekszg liczbe punktéw w
tym kryterium.

Optacalnosé¢ wdrozenia

Ocenie w ramach kryterium podlega optacalnos¢ innowac;ji
bedgcej rezultatem wynikéw prac B+R planowanych do
wdrozenia w ramach projektu.

Ocena punktowa dokonywana bedzie poprzez weryfikacje,
czy spetniane sg nastepujgce warunki:

1. w konsekwencji realizacji projektu (wdrozenia danej
innowacji) nastgpi poprawa wynikéw finansowych
wnioskodawcy, co bedzie weryfikowane w odniesieniu
do projekcji przychoddw netto ze sprzedazy produktow
wprowadzonych na rynek w wyniku realizacji projektu
lub produktéw wytworzonych w procesie powstatym w
wyniku realizacji projektu, wygenerowanych w wyniku

KOP

0-3 pkt

w celu
potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktéw dla danego
projektu
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia

.....

rowniez do
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

realizacji projektu w okresie 2 lat od zakonczenia
realizacji projektu,

2. wnioskodawca przedstawit projekcje spodziewanych
przychodow i kosztéw zwigzanych z wdrozeniem
innowacji, ktora jest kompletna oraz bazuje na
racjonalnych i realistycznych przestankach,

3. wnioskodawca przedstawit projekcje spodziewanych
korzysci (innych niz przychody) dla przedsiebiorcy w
zwigzku z wdrozeniem innowacji (np. zmniejszenie
kosztéw produkcji, skrocenie czasu produkcji), ktora
bazuje na racjonalnych i realistycznych przestankach.

Punkty w skali 0-3 sg przyznawane w nastepujacy sposob:

e 1 pkt — przyznaje sie w przypadku, jezeli projekt
spetnia dany warunek,
e 0 pkt — przyznaje sie w przypadku, jezeli projekt nie
spetnia danego warunku.
Punkty w ramach kryterium podlegajg sumowaniu.

Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku, gdy
projekt uzyska co najmniej 1 pkt. Przyznanie 0 pkt skutkuje
negatywng oceng projektu.

Kryterium ma charakter rozstrzygajacy lll stopnia, tj. w
przypadku, gdy kryterium rozstrzygajace Il stopnia, nie
jest wystarczajace do okreslenia kolejnosci projektow
wybieranych do dofinansowania, w pierwszej
kolejnosci do dofinansowania wybierane beda
projekty, ktére otrzymaty wiekszg liczbe punktéw w
tym kryterium.

uzupetnienia lub
poprawy projekt
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
Potencjat rynkowy W ramach kryterium ocenie podlega potencjat rynkowy KOP 0-2 pkt 3
wdrozenia produktu bedacego wynikiem wdrozenia wynikéw prac w celu

B+R potwierdzenia

Ocenaw ramach kryterium dokonywana jest w adekwatnej liczby

nastepujacy sposoéb: punktow dla danego

e 1 pkt - produkt (w tym réwniez produkt, w procesie do uz;?:]ze;ltrllje st
wytwarzania ktérego wdrozono innowacje pwezwanie J
procesowg) powstaty w wyniku projektu bedzie wnioskodawey do
konkurencyjny w stosunku do istniejgcych na rynku (76 dstawie?]/ia
produktow spetniajgcych podobng  funkcje F\)N asnien. iak
podstawowg (np. pod wzgledem ceny, uzytecznosci, yé whiez dJo
designu) uzupetnienia lub
e 1 pkt - rynek docelowy zostat przez Wnioskodawce poprawy projekt

prawidtowo zdefiniowany w zakresie jego wielkosci,
tendencji rozwojowych i ostatecznego odbiorcy,
wykazano, w jaki sposob rezultat projektu odpowiada
na  zapotrzebowanie  zdefiniowanego  rynku
docelowego, a strategia wprowadzenia produktu na
rynek opisana we wniosku jest efektywna i realna.

Punkty w ramach kryterium podlegajg sumowaniu.

Kryterium zostanie uznane za spetnione w przypadku, gdy

projekt uzyska co najmniej 1 pkt. Przyznanie O pkt nie

eliminuje projektu z oceny.

Regionalne inteligentne | W ramach kryterium ocenie podlega, czy dziatalno$¢ KOP 0-1 pkt 2
specjalizacje wnioskodawcy bedgca przedmiotem projektu wpisuje sie w w celu

zakres regionalnych inteligentnych specjalizaciji,
okreslonych w dokumencie przyjetym uchwatg Zarzgdu
Wojewoddztwa Matopolskiego, zawierajgcym

potwierdzenia
adekwatnej liczby
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
uszczegotowienie domen wskazanych w Regionalnej punktow dla danego
Strategii Innowacji Wojewodztwa Matopolskiego, w wersji projektu
aktualnej na dzien ogtoszenia naboru. dopuszczalne jest
. : . . wezwanie
Ocena kryterium odbywa sie na podstawie informacji i0skod q
przedstawionych przez Wnioskodawce we wniosku o whioskodawcy do
dofinansowanie: przgdst.aW|e'n|a
wyjasnien, jak
e 1 pkt — przedmiot projektu wpisuje sie w zakres réwniez do
przynajmniej  jednej regionalnej inteligentnej uzupetnienia lub
specjalizaciji, poprawy projektu
e 0 pkt — przedmiot projektu nie wpisuje sie w zakres
zadnej regionalnej inteligentnej specjalizaciji.
Przyznanie 0 punktoéw nie eliminuje projektu z oceny.
Wzrost zatrudnienia W ramach kryterium badane bedzie, czy realizacja projektu KOP 0-2 pkt 1
przyczyni sie do wzrostu zatrudnienia w przeliczeniu na w celu

petne etaty, zgodnie z ekwiwalentem petnego czasu pracy
— EPC.

Ocena kryterium odbywa sie na podstawie informacji
przedstawionych przez Wnioskodawce we wniosku o
dofinansowanie:

e 2 pkt — w wyniku realizacji projektu zatrudnienie w
przedsiebiorstwie wzrosnie o co najmniej 2 petne
etaty

e 1 pkt - w wyniku realizacji projektu zatrudnienie w
przedsiebiorstwie wzrosnie o co najmniej 1 petny etat

potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktéw dla danego
projektu
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
e 0 pkt —w wyniku realizacji projektu zatrudnienie nie
wzrosnie lub wzrosnie o 1 niepetny etat
Przyznanie O punktéw nie eliminuje projektu z oceny.
Wplyw projektu na Ocenie w ramach kryterium podlega wptyw projektu na KOP 0-1 pkt 2
rozwdj gospodarczy rozwoj gospodarczy wojewddztwa matopolskiego, poprzez |
bszaru objetego zwiekszanie bazy podatkowe] weeld
o : potwierdzenia
programem Ocena w ramach kryterium jest dokonywana z adekwatnej liczby
uwzglednieniem miejscowej wtasciwosci organow punktow dla danego
podatkowych dla wtasciwego w przypadku wnioskodawcy projektu
podatku dochodowego, ustalonej zgodnie z art. 17 ustawy dopuszczalne jest
z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (t.j. Dz.U. wezwanie
z 2022 r. 2651, 2707, z 2023 r. poz. 180 z p6zn. zm.). wnioskodawcy do
Punkty w ramach kryterium przyznawane sg w przgd’stf’;\vyle.nla
nastepujgcy sposob: wyjasnien, jak
rowniez do
e 1 pkt — w przypadku, gdy dla wnioskodawcy w uzupetnienia lub
zakresie podatku dochodowego wiasciwy miejscowo poprawy projektu
jest organ podatkowy z terenu wojewddztwa
matopolskiego,
e 0 pkt — projekt nie spetnienia ww. warunku.
Przyznanie 0 punktow nie eliminuje projektu z oceny.
Ocena w ramach kryterium prowadzona jest na podstawie
informacji przedstawionych przez wnioskodawce we
wniosku o dofinansowanie.
Stan przygotowania Kryteria dla projektéw o charakterze budowlanym, KOP 1-4 pkt 2
projektu do realizacji wymagajacych uzyskania decyzji zezwalajgcych na w celu

realizacje rob6t budowlanych

potwierdzenia
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

4 pkt — przyznaje sie w przypadku, jezeli projekt jest w
petni gotowy do realizacji, tj. przedstawiono wszystkie
wymagane prawem polskim ostateczne decyzje
administracyjne lub decyzje posiadajgce rygor
natychmiastowej wykonalnosci lub zgtoszenia, dla ktorych
wiasciwy organ nie wnidst sprzeciwu (pozwolenie na
budowe lub dokumenty réwnowazne) umozliwiajgce
realizacje catego projektu.

3 pkt — przyznaje sie w przypadku, jezeli projekt
reprezentuje wysoki stopien przygotowania do
realizacji, tj. spetnia ponizsze minimalne wymogi:

e potwierdzono dysponowanie kompletng
dokumentacjg techniczng, umozliwiajgcag realizacje
catego projektu,

e potwierdzono zgodnosc¢ projektu z dokumentami dot.
zagospodarowania przestrzennego,

e potwierdzono prawo do dysponowania
nieruchomoscig na cele realizacji catego projektu

2 pkt — przyznaje sie w przypadku, jezeli projekt
reprezentuje sredni stopien przygotowania do
realizacji, tj. spetnia ponizsze minimalne wymogi:

e potwierdzono zgodnos$¢ zamierzenia z dokumentami
dot. zagospodarowania przestrzennego,

e potwierdzono prawo do dysponowania
nieruchomoscig na cele realizacji catego projektu,

adekwatnej liczby
punktow dla danego
projektu
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

e przedstawiono program funkcjonalno-uzytkowy
dotyczacy catosci inwestycji

1 pkt — przyznaje sie w przypadku, jezeli projekt
reprezentuje niski stopien przygotowania do realizaciji,
tj. spetnia ponizsze minimalne wymogi:

e potwierdzono zgodnos¢ z dokumentami dotyczgcymi
zagospodarowania przestrzennego lub
potwierdzono prawo do dysponowania
nieruchomoscig na cele realizacji catego projektu,

przedstawiono program funkcjonalno-uzytkowy dotyczacy
catosci inwestycji.

Zgodnos¢ projektu z dokumentami dotyczgcymi
zagospodarowania przestrzennego weryfikowana jest w
oparciu o oswiadczenie o zgodnosci projektu z
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego, a
w przypadku jego braku z zakresem decyzji o warunkach
zabudowy lub decyzji o lokalizacji inwestycji celu
publicznego (nie dotyczy, gdy podstawg realizacji jest
decyzja, dla ktorej nie stosuje sie przepiséw o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym lub inwestycja nie
wymaga takiego potwierdzenia).

Prawo dysponowania nieruchomoscig weryfikowane jest
na podstawie przedstawionych decyzji oraz oswiadczenia
o prawie dysponowania nieruchomoscig na cele realizaciji
projektu (nie dotyczy, gdy podstawg dysponowania
nieruchomoscig jest decyzja wydana w trybie specustawy).

Punkty nie podlegajg sumowaniu.
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
Kryteria dla projektéw niewymagajacych pozwolenia KOP 1-4 pkt 2
na budowe w celu

4 pkt — przyznaje sie w przypadku, jezeli projekt
reprezentuje wysoki stopien przygotowania do realizacji, ;.
spetnia fgcznie ponizsze wymogi:

1) wnioskodawca przedstawit szczegétowy opis dziatan
w projekcie,

2) posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje
techniczng (specyfikacje planowanych do zakupu
srodkow trwatych wraz z parametrami),

3) posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig
umozliwiajgce realizacje catego projektu (jezeli jest
wymagane)

3 pkt — przyznaje sie w przypadku, jezeli projekt
reprezentuje sredni stopien przygotowania do realizacji, tj.
spetnia tgcznie ponizsze wymogi:

1) wnioskodawca przedstawit szczegdtowy opis dziatan
w projekcie,

2) posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje
techniczng (specyfikacje planowanych do zakupu
Srodkow trwatych wraz z parametrami),

3) nie posiada prawa do dysponowania nieruchomoscig
na cele realizacji catego projektu (jezeli wymagany)
2 pkt — przyznaje sie w przypadku, jezeli projekt
reprezentuje niski stopien przygotowania do realizaciji, tj.
spetnia fgcznie ponizsze wymogi:

potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktéw dla danego
projektu
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

1) wnioskodawca przedstawit szczegdtowy opis dziatan
w projekcie,

2) nie posiada opracowanej dokumentacji / specyfikaciji
technicznej (specyfikacji planowanych do zakupu
Srodkow trwatych wraz z parametrami),

3) posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig na
cele realizacji catego projektu (jezeli jest wymagane)
1 pkt — przyznaje sie w przypadku jezeli projekt znajduje
sie w fazie koncepcji tj. spetnia fgcznie ponizsze wymogi:
1) wnioskodawca przedstawit szczegdtowy opis dziatan
w projekcie,
2) nie posiada opracowanej dokumentacji / specyfikaciji
technicznej (specyfikacja planowanych do zakupu
srodkow trwatych wraz z parametrami),

3) nie posiada prawa do dysponowania nieruchomoscig
na cele realizacji catego projektu (jezeli jest
wymagane).

Punkty nie podlegajg sumowaniu.
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