Dodatkowe zgloszone uwagi do Dziatania 6.31 Wsparcie ksztalcenia zawodowego — ZIT, IIT dla typu projektu A. Podniesienie jakosci ksztalcenia zawodowego

Kryterium pn.:

Wpftyw projektu na
zasade rownosci szans i
niedyskryminacji

Unia Metropolii
Polskich

Whioskuje sie o ujecie dostepnosci w zakresie zadan
objetych realizacjg wniosku

Uzasadnienie:

Podchodzac 0-1 do oceny wykluczymy znaczng
czesé szkét technicznych, a zatem ograniczymy
mozliwos¢ organizowania atrakcyjnych, ciekawych
kurséw, ktore cieszytyby sie zainteresowaniem z
uwagi na ulokowanie pracowni zawodowych np. na
wyzszych kondygnacjach, lub ponizej poziomu
parteru — bez mozliwosci ich przeniesienia w ramach
istniejgcej infrastruktury szkoty. To defaworyzuje catg
rzesze uczniéw zdrowych, dla ktérych kursy takie
mogtyby zosta¢ zorganizowane.

Aby uczen mégt rozpocza¢ nauke w technikum lub
BSI st. musi przejs¢ badania lekarskie okreslajgce
jego predyspozycje zdrowotne do nauki zawodu.

Kryterium powyzsze nalezy uzna¢ za spetnione zero-
jedynkowo (tak/nie) w odniesieniu do szkot
zawodowych ksztatcgcych w zawodach, ktére bedg
przedmiotem konkursu dotyczgcego ksztatcenia
zawodowedo i bedg kontynuacjg CKZ w ramach ZIT
na terenie gminy Krakéw, jesli zgodnie z zapisami
wniosku o dofinansowanie budynek jest dostosowany
i nie posiada barier we wszystkich obszarach
dostepnoéci dla OzN: windy, platformy, podjazdy,
rampy lub schodotfazy, toalety dla oséb OzN, petle
indukcyjne, tablice opisane alfabetem Braille’a, strony
internetowe itd. lub jesli cze$¢ budynku np. parter jest
dostosowany w wyzej wymienionym zakresie z
zapewnieniem dostepnosci dla OzN na tym poziomie.
W zwigzku z tym w obu sytuacjach jest
zagwarantowana dostepnosc¢ dla oséb z
niepetnosprawnosciami i zapewniony pozytywny

Wyjasnienie.
Kwestia dostepnosci i niedyskryminac;ji jest warunkiem
podstawowym i nie ma mozliwosci rezygnacji z oceny

przedmiotowego kryterium. Jego brzmienie jest uniwersalne i
stosowane we wszystkich pakietach kryteriéw bez wyjatku.

Zgodnie ze standardami dostepnosci (zatgcznik nr 2 do Wytycznych
réwnosciowych) ,Standardy reguluja tylko ten obszar, ktéry
podlega interwencji —to znaczy dotyczg produktéw, bedacych
przedmiotem projektu.” ale tez ,Niedopuszczalna jest sytuacja,
w ktérej odmawia sie dostepu do uczestnictwa w projekcie
osobie z niepeftnosprawnosciami ze wzgledu na bariery na
przyktad: architektoniczne, komunikacyjne czy cyfrowe.” oraz
~-Obecnie podmioty publiczne zobligowane sa do stosowania
przepisow ustawy o dostepnosci cyfrowej oraz ustawy o
zapewnianiu dostepnosci. W zakresie przedmiotowo lub
podmiotowo nie objetym ww. ustawami - stosuje sie postanowienia
Wytycznych.”

Wszystkie dziatania $wiadczone w projektach powinny odbywaé sie
w budynkach (miejscach) zapewniajgcych uczniom i uczennicom z
niepetnosprawnosciami mozliwos¢ uczestniczenia na zasadzie
réwnosci z innymi osobami. Produktem tych projektéw majg by¢
zajecia. Pod kagtem dostepnosci architektonicznej oznacza to
przynajmniej mozliwo$¢ wejscia i dotarcia do miejsca realizacji zaje¢
(komunikacja pionowa i pozioma), dostepng toalete na dane;j
kondygnaciji, korytarze bez gablot (przeszkdd). Jesli takiej
przestrzeni nie da sie zapewni¢ w projekcie trzeba wybra¢ miejsce,
ktdre przy zastosowaniu racjonalnych usprawnien bedzie najblizsze
spetnienia tych wymogow. W uzasadnionych sytuacjach istnieje
mozliwos¢ odstepstwa od Standardéw dostepnosci, jednak taka
sytuacja wymaga uzasadnienia.

W uzasadnionych sytuacjach gdy np. projekt ma by¢ prowadzony
w budynkach zabytkowych, bedgcych pod nadzorem
Wojewddzkiego Konserwatora Ochrony Zabytkéw i nie uzyskano
zgody Konserwatora na wymagany standardami typ inwestycji lub




wptyw bez jakiejkolwiek dyskryminacji w projekcie dla
0s0b z niepetnosprawnosciami.

przepisy dotyczgce ochrony przeciwpozarowej jednoznacznie nie
pozwalajg na instalacje okreslonych urzgdzen wskazanych w tresci
Standardow dostepnosci, istnieje mozliwos¢ zakupu schodotazu,
jako formy zapewnienia dostepu alternatywnego, zgodnie z jego
definicjg wskazang art. 7 ust. 2 pkt 3) ustawy z dnia 19 lipca 2019
roku o zapewnieniu dostepnosci osobom ze szczegdélnymi
potrzebami.

Jako IZ nie rekomendujemy stosowania schodotazu jako drogi
do zapewnienia dostepnosci, przede wszystkim z uwagi na gtos
0s6b z niepetnosprawnoscia ruchu, ktére postrzegaja takie
rozwigzanie jako niewystarczajgce, niekomfortowe i uzalezniajgce
od innych. Jednoczesnie nie wykluczamy takiego rozwigzania dla
sytuacji wyjgtkowych, uzasadnionych i jedynie jako dostep
alternatywny.

Inne rozwigzania uniwersalne wynikajgce z potrzeb oséb o réznych
typach niepetnosprawnosci takze nalezy wzig¢ pod uwage — jak
elektroniczna forma dokumentéw do zaje¢ zgodna ze standardem
cyfrowym, zapewnienie informacji o potencjalnych sytuacjach
awaryjnych (np. wskazanie wyjscia ewakuacyjnego), petla
indukcyjna w miejscach realizacji zaje¢ (nawet przenosna),
oznaczenia pomieszczen w alfabecie Braille’a, mozliwos$¢ wejscia z
psem asystujgcym. W momencie pojawienia sie osoby —
zapewnienie dostepnosci zgodnie z jej potrzebg (asystent, ttumacz
PJM, przygotowanie dokumentow w konkretny sposéb, zakup
odpowiedniej klawiatury jesli osoba ma ograniczenia w zakresie
dtoni itp.).

By¢ moze kwestia poruszona w zdaniu ,Aby uczen mégt rozpoczgé
nauke w technikum lub BSI st. musi przej$¢ badania lekarskie
okreslajgce jego predyspozycje zdrowotne do nauki zawodu.”
powoduje rzeczywiste ograniczenia dla pojedynczej szkoty w
zakresie konkretnego typu niepetnosprawnosci — to kwestia do
wyjasnienia we wniosku. Nie moze by¢ zrodtem uniwersalnego
zatozenia, ze w szkotach technicznych nie ma i nie moze byc¢
ucznidw z niepetnosprawnosciami.

Ponizej, fragmenty z wtasciwej Ustawy.




Ustawa o zapewnianiu dostepnosci osobom ze szczegodlnymi potrzebami:

Ze stownika ustawy: dostepnosé — dostepnosc¢ architektoniczng, cyfrowg oraz informacyjno-komunikacyjng, co najmniej w zakresie okreslonym przez minimalne wymagania,
o ktérych mowa w art. 6, bedgcg wynikiem uwzglednienia uniwersalnego projektowania albo zastosowania racjonalnego usprawnienia;

Art. 3. W zakresie okreslonym ustawg zapewnienie dostepnosci osobom ze szczegélnymi potrzebami jest obowigzkiem:
1) jednostek sektora finanséw publicznych w rozumieniu art. 9 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1634, 1692, 1725, 1747,
1768 i 1964),

2) (...)

Art. 4. 1. Podmiot publiczny zapewnia dostepno$é osobom ze szczegdlnymi potrzebami przez stosowanie uniwersalnego projektowania lub racjonalnych usprawnien.
2. Podmiot publiczny w ramach zapewniania dostepnosci osobom ze szczegdlnymi potrzebami podejmuje takze dziatania majgce na celu:

1) uwzglednianie ich potrzeb w planowanej i prowadzonej przez ten podmiot dziatalnosci;

2) usuwanie barier, a takze zapobieganie ich powstawaniu.

Art. 6. Minimalne wymagania stuzgce zapewnieniu dostepnosci osobom ze szczegdlnymi potrzebami obejmuja:
1) w zakresie dostepnosci architektonicznej:
a) zapewnienie wolnych od barier poziomych i pionowych przestrzeni komunikacyjnych budynkow,
b) instalacje urzadzen lub zastosowanie srodkéw technicznych i rozwigzan architektonicznych w budynku, ktére umozliwiajg dostep do wszystkich pomieszczen, z
wytgczeniem pomieszczen technicznych,
¢) zapewnienie informacji na temat rozktadu pomieszczen w budynku, co najmniej w sposéb wizualny i dotykowy lub glosowy,
d) zapewnienie wstepu do budynku osobie korzystajgcej z psa asystujacego, o ktérym mowa w art. 2 pkt 11 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej i
spotecznej oraz zatrudnianiu os6b niepetnosprawnych (Dz. U. z 2021 r. poz. 573 i 1981 oraz z 2022 r. poz. 558, 1700 i 1812),
€) zapewnienie osobom ze szczegodlnymi potrzebami mozliwosci ewakuaciji lub ich uratowania w inny sposob;

2) w zakresie dostepnosci cyfrowej — wymagania okreslone w ustawie z dnia 4 kwietnia 2019 r. o dostepnosci cyfrowej stron internetowych i aplikacji mobilnych
podmiotéw publicznych;

3) w zakresie dostepnosci informacyjno-komunikacyjnej:
a) obstuge z wykorzystaniem srodkéw wspierajgcych komunikowanie sie, o ktérych mowa w art. 3 pkt 5 ustawy z dnia 19 sierpnia 2011 r. o jezyku migowym i innych
Srodkach komunikowania sie (Dz. U. z 2017 r. poz. 1824 oraz z 2022 r. poz. 583 i 830), lub przez wykorzystanie zdalnego dostepu online do ustugi ttumacza przez strony
internetowe i aplikacje,
b) instalacje urzgdzen lub innych srodkéw technicznych do obstugi oséb stabostyszgcych, w szczegdlnosci petli indukcyjnych, systeméw FM lub urzadzen opartych o inne
technologie, ktérych celem jest wspomaganie styszenia,
C) zapewnienie na stronie internetowej danego podmiotu informacji o zakresie jego dziatalnosci — w postaci elektronicznego pliku zawierajgcego tekst odczytywalny
maszynowo, nagrania tresci w polskim jezyku migowym oraz informacji w tekscie fatwym do czytania,
d) zapewnienie, na wniosek osoby ze szczegdlnymi potrzebami, komunikacji z podmiotem publicznym w formie okreslonej w tym wniosku.

Art. 7. 1. W indywidualnym przypadku, jezeli podmiot publiczny nie jest w stanie, w szczegdlnosci ze wzgledoéw technicznych lub prawnych, zapewni¢ dostepnosci osobie
ze szczegoblnymi potrzebami w zakresie, o ktérym mowa w art. 6 pkt 1i 3, podmiot ten jest obowigzany zapewni¢ takiej osobie dostep alternatywny.



https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20190001696/U/D20191696Lj.pdf

2. Dostep alternatywny, o ktérym mowa w ust. 1, polega w szczegdlnosci na:
1) zapewnieniu osobie ze szczegdlnymi potrzebami wsparcia innej osoby lub
2) zapewnieniu wsparcia technicznego osobie ze szczegdlnymi potrzebami, w tym z wykorzystaniem nowoczesnych technologii, lub
3) wprowadzeniu takiej organizacji podmiotu publicznego, ktéra umozliwi realizacje potrzeb oséb ze szczegdlnymi potrzebami, w niezbednym zakresie dla tych osob.

3. W przypadku braku mozliwosci zapewnienia osobie ze szczegdélnymi potrzebami dostepnosci w zakresie, o ktorym mowa w art. 6 pkt 2, zastosowanie majg przepisy art. 7
ustawy z dnia 4 kwietnia 2019 r. o dostepnosci cyfrowej stron internetowych i aplikacji mobilnych podmiotéw publicznych.

Kryterium pn.:
Realizacja
szczegofowych
rekomendaciji
dotyczacych wsparcia z
zakresu ksztafcenia
zawodowego

Unia Metropolii
Polskich

Tiret 2 — wnioskuje sie 0 zmiane spojnika ,i” na
Llub”. Brakuje definicji ,gospodarki zielonej”,
rodzo sie pytanie czy elementy dajgce tego typu
kompetencje powinny wystepowaé w programie
kazdego kursu proponowanego w projekcie, a
tym samym czy kazdy uczestnik projektu
powinien takie kompetencje naby¢? Czy
wystarczy, ze w wybranych kursach takie tresci
sie znajdg?

Tiret 3 — bardziej wniosek do samego konkursu
niz uwaga do kryteriéw aby proporcje pomiedzy
liczbg uczestnikéw stazy (forma cieszgca sie
ogromnym zainteresowaniem uczniéw), a
uczestnikéw kurséw nie byly ustalone ze znaczng
przewagg kurséw i ,na sztywno” (zwiekszanie
liczby stazy determinowato mnozenie liczby
kursow, co przy aktualnym obtozeniu szkot
podwdéjnymi rocznikami ki1 i 2 moze nie byé
realne ze wzgledéw lokalowych oraz wydolnosci
kadry pedagogicznej)

e Tiret 2 — uwzgledniona

e Tiret 3 - Nie ma sztywnych ustalen co do proporcji miedzy
kursami a stazami

Kryterium pn.:

Realizacja ogdéinych
rekomendacji
dotyczacych projektow z
obszaru edukacji

Unia Metropolii
Polskich

Tiret 1 — czy wykorzystanie sugerowanej
infrastruktury ma dotyczy¢ kazdego z kursow?
Czy kazdy z uczestnikéw projektu musi w ramach
jego realizacji z takowej skorzysta¢, czy
wystarczy zaplanowa¢ w wybranych kursach takg
aktywnosé? Czy moze to by¢ w ramach kursu
aktywnos¢ incydentalna czy wymagana jest
cyklicznosé? Czy ,wykorzystanie infrastruktury”
mozna rozumie¢ jako np. zajecia laboratoryjne

Wyjasnienie.
Biorac pod uwage, iz zgtoszone kwestie nie stanowig uwag do
kryteriow zostang przekazane do MCP jako instytuciji, ktéra bedzie

ogtaszac¢ nabdr, a odpowiedzi znajdg sie w FAQ na stronie
internetowej.

Tiret 5 - w kryterium chodzi o sformalizowane partnerstwo tak, jak w
naborze dla Dziatania 6.11, a nie wspotprace.




prowadzone przez uczelnie w formule on-line (nha
wzoér MChE)?

Tiret 3 — czy tego typu zajecia/szkolenia powinny
dotyczy¢ wszystkich uczestnikéw projektu?

Tiret 4 — gdzie nalezy szuka¢ modelowych
rozwigzan w zakresie rozwijania kompetenc;ji
zawodowych zrealizowanych w ramach POWER
(baza produktéw projektow?)?

Tiret 5 — postulat zmiany wyrazenia ,w
partnerstwie” na ,we wspotpracy”




