Fundusze Europejskie Rzec lita Dofi przez
dadoo [ Poide MALOPOLSKA

Uchwata nr 49/24
Komitetu Monitorujgcego program
Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-2027
z dnia 18 kwietnia 2024 r.

w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru projektéow dla Dziatania 8.7
Rozwéj przedsiebiorstw wspierajacy sprawiedliwg transformacje

Na podstawie art. 19 ustawy z dnia 28 kwietnia 2022 r. o zasadach realizacji zadan
finansowanych ze srodkéw europejskich w perspektywie finansowej 2021 — 2027 (tj. Dz. U.
z 2022 ., poz. 1079) w zw. z art. 40 ust. 2 lit. a) Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) nr 2021/1060 z dnia 24 czerwca 2021 r. ustanawiajgcego wspoélne przepisy
dotyczgce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego Plus, Funduszu Spoéjnosci, Funduszu na rzecz Sprawiedliwej Transformacji

i Europejskiego Funduszu Morskiego, Rybackiego i Akwakultury, a takze przepisy finansowe
na potrzeby tych funduszy oraz na potrzeby Funduszu Azylu, Migracji i Integracji, Funduszu
Bezpieczenstwa Wewnetrznego i Instrumentu Wsparcia Finansowego na rzecz Zarzgdzania
Granicami i Polityki Wizowej (Dz. U. UE z 2021 r., seria L, Nr 231, str. 159 z p6zn. zm.)
Komitet Monitorujgcy program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-2027 uchwala, co
nastepuje:

§1

Zatwierdza sie zmienione kryteria wyboru projektow dla Dziatania 8.7 Rozwdj
przedsiebiorstw wspierajacy sprawiedliwg transformacje w brzmieniu zatgcznika
do niniejszej Uchwaty.

§2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Uzasadnienie

W zwigzku z wydaniem przez Komisje Europejskg Decyzji wykonawczej nr
C(2022) 8974 z dnia 5 grudnia 2022 r., zatwierdzajgcej program ,Fundusze
Europejskie dla Matopolski 2021-2027” do wsparcia z Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego Plus i Funduszu
na rzecz Sprawiedliwej Transformacji w ramach celu ,Inwestycje na rzecz
zatrudnienia i wzrostu” dla regionu matopolskiego w Polsce CCI
2021PL16FFPRO006, a tym samym zakonczeniem procesu negocjacji, mozliwe
jest uruchomienie kolejnego etapu prac, tj. przygotowania dokumentéw
wdrozeniowych oraz kryteriow wyboru projektéw, pozwalajgcych na organizacje
naborow projektow lub uruchamianie procedur dla trybu niekonkurencyjnego.

Zgodnie z art. 40 ust. 2 lit. a) Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 2021/1060 z dnia 24 czerwca 2021 r. ustanawiajgcego wspolne przepisy
dotyczgce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spotecznego Plus, Funduszu Spdjnosci, Funduszu na rzecz
Sprawiedliwej Transformacji i Europejskiego Funduszu Morskiego, Rybackiego

i Akwakultury, a takze przepisy finansowe na potrzeby tych funduszy oraz na
potrzeby Funduszu Azylu, Migracji i Integracji, Funduszu Bezpieczenstwa
Wewnetrznego i Instrumentu Wsparcia Finansowego na rzecz Zarzgdzania
Granicami i Polityki Wizowej, komitet monitorujgcy zatwierdza metodyke i kryteria
stosowane przy wyborze operacji.

Wprowadzana zmiana w kryteriach wyboru projektéw dla Dziatania 8.7 Rozwdj
przedsiebiorstw wspierajacy sprawiedliwa transformacje dotyczy tylko

i wytgcznie zmiany w kryterium Pomoc publiczna i dotyczy usuniecia odwotania
do nieaktualnego rozporzgdzenia Komisji (UE) nr 1407/2013 z dnia 18 grudnia
2013 r. w sprawie stosowania art. 107 i 108 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej do pomocy de minimis.



Zatacznik do Uchwaty nr 34/23 KM FEM 2021-2027 z dnia 15 czerwca 2023 r.
Zmiany wprowadzone Uchwata nr 49/24 KM FEM 2021-2027 z dnia 18 kwietnia 2024 r.

nri nazwa priorytetu 8 Fundusze europejskie dla sprawiedliwej transformacji Matopolski Zachodniej
nr i nazwa dziatania 8.7 Rozwdj przedsiebiorstw wspierajacy sprawiedliwag transformacje
cel szczegotowy Umozliwienie regionom i ludnosci tagodzenia wptywajacych na spoteczenstwo,

zatrudnienie, gospodarke i Srodowisko skutkow transformacji w kierunku osiggniecia celow
Unii na rok 2030 w dziedzinie energii i klimatu oraz w kierunku neutralnej dla klimatu
gospodarki Unii do roku 2050 w oparciu o porozumienie paryskie

typ projektu A. Inwestycje rozwojowe (w tym produkcyjne, logistyczne i B+R, w zakresie zapobiegania
i ograniczenia powstawania odpadéw oraz zmniejszenia zuzycia zasoboéw
srodowiskowych) prowadzace do zmiany profilu dziatalnosci przedsiebiorstw lub do
tworzenia nowych miejsc pracy

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga

Kryteria oceny formalnej

Kwalifikowalnos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik IP tak / nie -
wnioskodawcy 1. Czy projekt dotyczy typu beneficjenta wskazanego w polach | cKzggek w celu potwierdzenia
typ beneficjenta oraz w opisie dziatania w SzOP w wers;ji spetnienia kryterium
aktualnej na dzien ogtoszenia naboru dla danego dziatania / dopuszczalne jest
typu projektu, wezwanie

2. Czy wnioskodawca prowadzi dziatalnos¢ na terenie wnloskodavycy_do
przedstawienia

powiatow: chrzanowskiego, olkuskiego, oswiecimskiego lub | | FoEEE

wadowickiego, co znajduje potwierdzenie w dokumentach AN
rowniez do




Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

rejestrowych wnioskodawcy, tj. informacja o posiadaniu
siedziby lub oddziatu, ewentualnie miejsca prowadzenia
dziatalnosci na terenie ww. powiatow na dzien 30 czerwca
2023 r.

Ocena odbywa sie w oparciu o wpis do Krajowego Rejestru
Sagdowego lub Centralnej Ewidenc;ji i Informacji o
Dziatalnosci Gospodarczej.

. W przypadku podmiotéw wskazanych w katalogu typow

beneficientow w SzOP w wersji aktualnej na dzien
ogtoszenia naboru dla danego dziatania / typu projektu
niemajgcych osobowosci prawnej — czy wniosek zostat
ztozony przez wiasciwego wnioskodawce,

. Czy wniosek o dofinansowanie projektu i zatgczniki, a takze

wszystkie wymagane dokumenty zostaty ztozone w jezyku
polskim oraz czy wniosek o dofinansowanie zostat
prawidtowo podpisany przez osobe prawnie upowazniong do
zZtozenia wniosku oraz czy przedstawiono zatlgcznik:
Upowaznienie do skfadania wniosku o dofinansowanie?
(jesli dotyczy),

. Czy wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z ubiegania sie

o dofinansowanie, tj. czy nie zachodzg przestanki okreslone
w:

— art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o
finansach publicznych (j.t. Dz.U. z 2022 r., poz.1634, z
pdzn. zm.),

— art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o
skutkach powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom
przebywajgcym wbrew przepisom na terytorium

uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

Rzeczypospolitej Polskiej (j.t. Dz.U. z 2021 r., poz. 1745),

— art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o

odpowiedzialnosci podmiotow zbiorowych za czyny
zabronione pod grozbg kary (j.t. Dz. U. z 2023 r.
p0z.659).

Ocena w ramach pkt. 5 odbywa sie w oparciu o
oswiadczenie przedstawione przez wnioskodawce.

6. Czy wnioskodawca przestrzega przepisow

antydyskryminacyjnych, o ktorych mowa w art. 9 ust. 3
Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr
2021/1060 z dnia 24 czerwca 2021 r.

Wsparcie polityki spdéjnosci bedzie udzielane wytgcznie
projektom i beneficjentom, ktdrzy przestrzegajg przepisow
antydyskryminacyjnych, o ktérych mowa powyze,.

W przypadku, jesli wnioskodawca jest jednostkg samorzadu
terytorialnego (lub podmiotem przez nig kontrolowanym lub
od niej zaleznym) — ocenie w ramach kryterium podlega, czy
dana jednostka samorzadu terytorialnego (lub w przypadku
podmiotu przez nig kontrolowanego lub od niej zaleznego —
zarowno taki podmiot, jak i jednostka go kontrolujgca lub
nadzorujgca) nie podjeta jakichkolwiek dziatan
dyskryminujgcych, sprzecznych z zasadami, o ktorych mowa
w art. 9 ust. 3 rozporzgdzenia nr 2021/1060.

Pod pojeciem dziatan dyskryminujgcych rozumie sie
zachowania naruszajgce zasade réwnego traktowania, w
tym podejmowanie przez organy stanowigce samorzgdow
terytorialnych stanowisk swiatopoglgdowych (np. uchwat,
rezoluciji, deklaracji, apeli, oSwiadczen, stanowisk, zalecen)
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

dyskryminujgcych osoby ze wzgledu na ptec, rase lub
pochodzenie etniczne, religie lub Swiatopoglad,
niepetnosprawnos¢, wiek lub orientacje seksualng.

Weryfikacja w ramach pkt. 6 odbywa sie w oparciu o
informacje zawarte we wniosku, w tym oswiadczenie
ztozone przez wnioskodawce oraz w oparciu o inne
informacje dostepne dla instytucji zarzadzajacej, tj.:

tresci zamieszczone na stronach BIP wilasciwych
podmiotéw, a w przypadku podmiotéw niepublicznych - w
szczegoblnosci w oparciu o zapisy dokumentow
zatozycielskich,

wnioski z kontroli przeprowadzonych przez instytucje
zaangazowane we wdrazanie programow (RPO WM,
PROW i FEM) w projektach realizowanych przez
wnioskodawce sSwiadczgce o prowadzeniu dziatan
dyskryminujgcych oraz zweryfikowane skargi wniesione
na wnioskodawce dotyczgce nieprzestrzegania praw
objetych Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej lub
zapisdw Konwencji o Prawach Osob Niepetnosprawnych.

W przypadku, gdy wnioskodawca podjat dziatania

dyskryminujgce, sprzeczne z zasadami, o ktérych mowa w art. 9

ust. 3 rozporzadzenia nr 2021/1060, a nastepnie podjat
skuteczne dziatania naprawcze kryterium uznaje sie za
spetnione.

Podjete dziatania naprawcze powinny by¢ opisane we wniosku

o dofinansowanie.

Kazdy podmiot zobowigzany jest do ztozenia osobnego




Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

oswiadczenia.

Brak oswiadczenia lub przedstawienie oswiadczenia
wskazujgcego na brak przestrzegania przepisow
antydyskryminacyjnych, lub negatywna weryfikacja
oswiadczenia spowoduje negatywng ocene projektu.

Stwierdzenie, iz wnioskodawca nie przestrzega przepisow
antydyskryminacyjnych, o ktérych mowa w art. 9 ust. 3
Rozporzadzenia PE i Rady nr 2021/1060 skutkuje
niespetnieniem kryterium.

7. Czy wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z otrzymania
wsparcia wynikajgcemu z natozonych sankcji w zwigzku z
agresjg Federacji Rosyjskiej na Ukraine, {j.:

a) nie jest osobg lub podmiotem, wzgledem ktérego
stosowane sg srodki sankcyjne,

b) nie jest zwigzany z osobami lub podmiotami,
wzgledem ktorych stosowane sg srodki sankcyjne.

Ocena ppkt. a) i b) odbywa sie w oparciu o oswiadczenie
wnioskodawcy oraz moze podlegaé weryfikacji w oparciu
m.in. o liste osob i podmiotéw, wzgledem ktérych
stosowane sg $rodki sankcyjne publikowang na stronie
BIP MSWiIA.

Kwalifikowalnos¢
projektu

Ocenie w ramach kryterium podlega:

1. Czy projekt wpisuje sie w typy projektéw wskazane dla
danego dziatania, zgodnie z SzOP w wersji aktualnej na
dzien ogtoszenia naboru.

2. Czy zaplanowano realizacje projektu w okresie zgodnym z

pracownik IP
— czionek
KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do




Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

zapisami Regulaminu wyboru projektéw.

. Czy projekt jest zgodny z przepisami Rozporzgdzenia

Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 2021/1060 z dnia
24 czerwca 2021 r. tj. wnioskodawca ztozyt oswiadczenie,
ze:

— projekt nie zostat zakonczony w rozumieniu art. 63 ust. 6
wWw. rozporzgdzenia,

— nie rozpoczagt realizacji projektu przed dniem ziozenia
wniosku o dofinansowanie albo, ze w przypadku
projektéw objetych pomocg de minimis, realizujgc projekt
przed dniem ztozenia whniosku, przestrzegat
obowigzujagcych przepisow prawa dotyczgcych danej
operaciji (art. 73 ust. 2 lit. f ww. rozporzgdzenia)

— projekt nie obejmuje dziatan, ktére stanowity czesc
operacji podlegajgcej przeniesieniu produkcji zgodnie z
art. 66 lub ktére stanowityby przeniesienie dziatalnosci
produkcyjnej zgodnie z art. 65 ust. 1 lit. a ww.
rozporzgdzenia).

. Czy projekt jest zgodny z warunkami wsparcia dla danego

dziatania / typu projektu okreslonymi w SzOP FEM 21-27 w
wersji aktualnej na dzien ogtoszenia naboru w zakresie:

— maksymalnej i minimalnej wartosci projektu (jesli
dotyczy),
— maksymalnej i minimalnej wartosci  wydatkéw

kwalifikowalnych projektu.

— warunkow wsparcia dla danego dziatania / typu projektu
wynikajgcych z zapiséw SzOP w wersji aktualnej na

przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

dzien ogtoszenia naboru, wskazanych w czesci karty
dziatania dotyczgcej opisu danego dziatania (jesli

dotyczy).
Wstepna Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik IP | tak / nie / nie dotyczy -
kwgln:::(’owalnosc 1. Czy planowane do poniesienia wydatki mozna uzna¢ za | CKZgSek w celu potwierdzenia
wydatkow potencjalnie kwalifikowane zgodnie z obowigzujgcymi spetnienia kryterium
przepisami, zasadami zawartymi w wytycznych w zakresie dopuszczalne jest
kwalifikowalnosci wydatkow na lata 2021-2027 wezwanie
obowigzujgcymi w dniu ogtoszenia naboru oraz regulaminem wnioskodawcy do
wyboru projektow, przedstawienia
2. Czy poprawnie przypisano wydatki we wniosku o wyjasnien ajak
dofinansowanie do wiasciwych kategorii  wydatkow row+n|.ez. OI b
kwalifikowalnych, uzupetnienia iu
poprawy projektu
3. Czy wnioskodawca przedstawit informacje potwierdzajgce , Inieni
kwalifikowalnos$¢ podatku VAT, niespemienie
kryterium skutkuje
4. Czy wskazane w projekcie koszty sg zgodne z limitami negatywng oceng
ujetymi w SZOP dla danego dziatania/ typu projektu w wersiji projektu
aktualnej na dzieh ogtoszenia naboru,
5. Czy poprawnie zastosowano uproszczong metode
rozliczania wydatkéw (jesli dotyczy).
Ocena w ramach kryterium odbywa sie na podstawie informacji
zawartych we wniosku o dofinansowanie.
Poprawnos¢ Ocenie w ramach kryterium podlega formalna poprawnosé pracownik IP tak / nie -
przyjetych przyjetych wskaznikéw: — cztonek w celu potwierdzenia
wskaznikow KOP

1. Czy wnioskodawca dokonat wyboru obligatoryjnych
wskaznikéw dla danego dziatania / typu projektu,

spetnienia kryterium
dopuszczalne jest




Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

Czy wnioskodawca wybrat wskazniki adekwatne ze wzgledu
na zakres projektu,

Czy wnioskodawca przedstawit zatozenia

szacowania wartosci wskaznikow.

dotyczace

wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu

Dokumenty
dotyczace stanu
przygotowania
projektu do
realizacji

Ocenie w ramach kryterium podlega:

1.

Czy projekt jest zgodny z przepisami prawa w zakresie ocen
oddziatywania na srodowisko, tj. ustawy z dn. 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o S$rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie s$rodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (j.t Dz.U. 2022
r. poz. 1029 z pézn. zm.) lub wnioskodawca przedstawit
zobowigzanie do spetnienia tego warunku najpozniej na
dzien podpisania umowy o dofinansowanie (jesli dotyczy),

. Czy wnioskodawca przedstawit wiasciwe dokumenty organu

odpowiedzialnego za monitorowanie obszaréw sieci Natura
2000 (jesli dotyczy),

Czy zakres rzeczowy projektu, zgodnie z informacjami
zawartymi we wniosku o dofinasowanie, wykazuje zgodnos¢
z uwarunkowaniami  dotyczgcymi  zagospodarowania
przestrzennego. Czy potwierdzono zgodnos$¢ z miejscowym
planem zagospodarowania przestrzennego lub

pracownik IP
— cztonek
KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia

spetnienia kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

przedstawiono decyzje o warunkach zabudowy lub decyzje o
ustaleniu inwestycji celu publicznego dotyczgcg zakresu
projektu opisanego we wniosku o dofinansowanie lub
wskazano, ze catos¢ projektu bedzie realizowana w oparciu
o decyzje na podstawie przepisdéw szczegotowych,

. Czy  wnioskodawca przedstawit we  wniosku o

dofinansowanie informacje o nieruchomosciach niezbednych
do realizacji projektu oraz na okres trwatosci potwierdzajgce
prawo do dysponowania tymi nieruchomosciami lub
przedstawit zobowigzanie do spetnienia tego warunku
najpézniej na dzien podpisania umowy o dofinansowanie
(jesli dotyczy),

. Czy wnioskodawca przedstawit specyfikacje planowanych

do zakupu $rodkéw trwatych wraz z parametrami (w
zaleznosci od zakresu rzeczowego oraz trybu realizacji
projektu) dotyczgce zakresu projektu opisanego we wniosku
o dofinansowanie,

. Czy w odniesieniu do projektow dotyczgcych obiektow

objetych ochrong konserwatorskg wnioskodawca przedstawit
pozwolenie konserwatorskie dla zakresu rzeczowego
projektu opisanego we wniosku o dofinansowanie (jesli
dotyczy),

. Czy wnioskodawca przedstawit wymagane prawem polskim

ostateczne decyzje administracyjne lub decyzje posiadajgce
rygor natychmiastowej wykonalnosci lub zgtoszenia, dla
ktérych wtasciwy organ nie wnidst sprzeciwu tj. pozwolenie
na budowe Ilub dokumenty réwnowazne umozliwiajgce
realizacje catego projektu lub przedstawit zobowigzanie do
spetnienia tego warunku najpozniej na dzien zilozenia
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

pierwszego wniosku o0 pfatnos¢ obejmujgcego

roboty

budowlane (jesli dotyczy).

Pomoc publiczna

. Ocenie w ramach kryterium podlega czy mozliwe jest

przyznanie dofinansowania w formie pomocy publicznej i/lub
pomocy de minimis (w catosci lub czesci projektu). Ocenie w
takim przypadku podlegac bedzie czy:

wnioskodawca wskazat rodzaj pomocy o jakg sie ubiega,

wnioskodawca przedstawit informacje potwierdzajgce, ze
nie znajduje sie w trudnej sytuacji w rozumieniu art. 2 pkt
18 Rozporzadzenia Komisji (UE) 651/2014 (Dz. Urz. UE
2014 L 187/1 z pézniejszym zmianami)?

w przypadku ubiegania sie o pomoc publiczng na
podstawie jednego lub kilku rozporzgdzen pomocowych
oraz pomoc de minimis wnioskodawca prawidtowo
przypisat zakres projektu do poszczegolnych rodzajow
pomocy,

w przypadku pomocy de minimis kwota pomocy, o jakg
ubiega sie o dofinansowanie miesci sie w dostepnym
limicie pomocy de minimis dla wnioskodawcy (w
rozumieniu jednego przedsiebiorstwa zgodnie z zapisami
wiasciwego Rozporzgdzenia Komisji (UE) w sprawie
stosowania art. 107 i 108 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej do pomocy de minimis),

okres realizacji projektu
wiasciwych rozporzgdzen,

jest zgodny z przepisami

spetniony jest efekt zachety (jesli dotyczy),

pracownik IP
— cztonek
KOP

tak / nie / nie dotyczy

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

wnioskodawca okreslit katalog kosztow kwalifikowanych
zgodnie z zapisami wtasciwego rozporzadzenia,

wnioskodawca prawidtowo okreslit status
przedsiebiorstwa; Warunek podlega weryfikacji w
oparciu 0 o$wiadczenie  przedstawione  przez
wnioskodawce.

wnioskodawca okreslit wysokos¢ dofinansowania zgodne
z maksymalnym dopuszczalnym dla danego rodzaju
pomocy poziomem (w tym przy uwzglednieniu zasad
kumulacji pomocy wynikajgcymi z art. 7 Rozporzadzenia
KE nr 651/2014)? Weryfikacja  maksymalnego
dopuszczalnego poziomu dofinansowania dokonywana
jest réwniez na etapie oceny finansowej weryfikaciji
poprawnosci poziomu dofinansowania w projekcie,

wnioskodawca przedstawit uzasadnienie spetnienia
warunkéw specyficznych innych niz wyzej wymienione
dla danego rodzaju pomocy.

. Czy w przypadku projektow, w ktorych dofinansowanie (w
catosci lub czesci) stanowi pomoc publiczng lub pomoc de
minimis wnioskodawca przedstawit poprawne zatgczniki dla
wybranego rodzaju pomocy, w tym czy wnioskodawca
przedstawit:

— formularz informaciji przedstawianych przy ubieganiu sie

0 pomoc de minimis - na obowigzujgcym wzorze (jezeli
dotyczy),

— formularz informaciji przedstawianych przy ubieganiu sie

0 pomoc inng niz pomoc w rolnictwie lub rybotowstwie,

13




Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

pomoc de minimis lub pomoc de minimis w rolnictwie lub
rybotowstwie — na obowigzujgcym wzorze (jezeli
dotyczy),

— sprawozdania finansowe za okres 3 ostatnich lat
obrotowych, sporzgdzane zgodnie z przepisami o
rachunkowosci (jesli dotyczy).

Potwierdzenie spetnienia warunkéw udzielenia pomocy
publicznej bedzie dodatkowo weryfikowane przed zawarciem
umowy o dofinansowanie.

Budzet projektu

Ocenie w ramach kryterium podlega poprawnosc¢ sporzgdzenia
budzetu projektu:

1.

Czy nie przekroczono maksymalnego procentowego
poziomu dofinansowania wydatkow kwalifikowalnych
projektu wskazanego w SzOP w wersji aktualnej na dzien
ogtoszenia naboru oraz regulaminie wyboru projektow,

Czy wktad witasny zostat ustalony na poziomie nie
mniejszym niz okreslony w SzOP w wersji aktualnej na dzien
ogtoszenia naboru,

Czy wnioskodawca przedstawit informacje we wniosku o
dofinansowanie potwierdzajgcg posiadanie wktadu wiasnego
do projektu lub przedstawit zobowigzanie do spetnienia tego
warunku najpdézniej na dzien podpisania umowy O
dofinansowanie. Dokumenty potwierdzajgce finansowy
wktady wtasny nalezy przedstawi¢ w terminie wskazanym w
Regulaminie wyboru projektow.

Czy nie zachodzi podwdjne finansowanie wydatkéw, o
ktérym mowa w Wytycznych dotyczgacych kwalifikowalnosci

pracownik IP
— czionek
KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
wydatkéw na lata 2021-2027 w wersji aktualnej na dzien
ogtoszenia naboru.
Wymagane . Czy przedtozono do wniosku o dofinansowanie: pracownik IP tak / nie
zataczniki — zatgcznik - Analiza Finansowa w postaci arkusza —cKzg)Sek w celu potwierdzenia
kalkulacyjnego (w formacie umozliwiajgcym otwarcie spetnienia kryterium
pliku w oprogramowaniu MS Excel Iub innym dopuszczalne jest
kompatybilnym programie open source) zgodna z wezwanie
wzorem stanowigcym zatgcznik do Regulaminu wyboru wnioskodawcy do
projektéw, przedstawienia
— dodatkowe zatgczniki wymagane zapisami SZOP w W?é?lvsr?if; ’dJOa k
wersji  aktualnej na dzien ogtoszenia naboru -
 Requlami b okt uzupetnienia lub
i Regulaminem wyboru projektow, poprawy projektu
. wnioskodawca przedstawit  poprawne  oswiadczenia niespetnienie
wymagane Regulaminem wyboru projektow, o ktorych mowa - -
. . . . L kryterium skutkuje
we wniosku o dofinansowanie, w czesci zawierajgcej liste neaatywna ocen
zatgcznikow oraz w czesci zawierajgcej oswiadczenia. gatywng a
projektu
Kryteria oceny merytorycznej
Wykonalnos¢ i W ramach kryterium ocenie podlega: KOP — tak / nie / nie dotyczy -
:)rx?;ﬁtsf finansowa 1. Poprawnos¢ zatozen i obliczen prellgolzv /n'k w celu potwierdzenia
Weryfikacja zasadnosci i realnosci przyjetych, do analizy ekspert w sge’rnlenla klr yte_rlurtn
finansowej i analizy budzetu projektu, zatozen oraz poprawnosci ramach opuszczaineé Jes
przeprowadzonych obliczeh, w szczegdlnosci pod katem dziedziny .WiZ\gan'e d
wykazania wykonalnosci i trwatosci finansowe. analiza wnioskoaawcy do
finansowa przgd,stfaV\,/le.nla

2. Poziom dofinansowania
Ocena prawidtowosci przyjetej metodyki ustalenia

réwniez do
uzupetnienia lub
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

wnioskowanego poziomu dofinansowania. Weryfikacja
wnioskowanego poziomu dofinansowania w kontekscie
przepisow dotyczgcych pomocy panstwa (pomocy publicznej
objetej przepisami rozporzgdzenia o wigczeniach blokowych,
pomocy de minimis, lub/i w oparciu o zapisy SzOP FEM 2021-
2027 (w wersji obowigzujgcej w dniu ogtoszenia naboru).

3. Wykonalnos¢ finansowa

Ocena finansowej mozliwosci i zasadnosci realizacji projektu
przy zatozonym wspoffinansowaniu z srodkéw UE. Weryfikaciji
podlega, czy wnioskodawca na podstawie przedstawionych
informacji/dokumentéw dysponuje odpowiednimi srodkami
finansowymi umozliwiajgcymi realizacje projektu biorgc pod
uwage planowany budzet oraz harmonogram jego realizaciji.

4. Trwatosé finansowa

Weryfikacja trwatosci finansowej w przyjetym okresie
odniesienia, bazujgca na przedtozonych przez wnioskodawce
informacjach i analizach na temat posiadania zasobéw i
mechanizmdw finansowych zapewniajgcych stabilnosé
finansowania, pozwalajgcych pokry¢ koszty eksploatacii i
utrzymania projektu.

poprawy projektu
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu

Koncepcja
realizacji projektu

Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie:
1. merytoryczna kwalifikowalnos¢ wydatkéw:

e czy deklarowane przez wnioskodawce wydatki sg
racjonalne, niezbedne, zasadne i oszczedne z punktu
widzenia realizacji celu projektu,

e czy wysokosc¢ wydatkow jest adekwatna do planowanego

KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia

.....
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

celu projektu
2. merytoryczna poprawnos¢ przyjetych wskaznikow:

czy przedstawione wartosci wskaznikow sg realne, mozliwe
do osiggniecia i adekwatne do ponoszonych naktadéw

3. realnos¢ zatozen

finansowego:

harmonogramu rzeCzowo-

czy zaplanowane dziatania objete projektem sg mozliwe do
zrealizowania w kontekscie zaktadanego harmonogramu i
budzetu projektu.

W przypadku stwierdzenia braku zasadnosci ponoszenia
wydatkow w zaproponowanej wysokosci, nalezy wezwac
wnioskodawce do przedstawienia wyjasnien. W przypadku
braku odpowiednich wyjasnien lub podtrzymania w ich efekcie
oceny wskazujgcej na brak zasadnosci ponoszenia wydatkéw w
zaproponowanej wysokosci, Komisja Oceny Projektéw
proponuje obnizenie wysokosci planowanych wydatkow
kwalifikowanych projektu. Brak zgody wnioskodawcy na
obnizenie kosztow skutkuje negatywng oceng projektu.

W konsekwencji obnizenia wydatkéw mogg ulec korekcie
wskazniki oraz zatozenia harmonogramu rzeczowo-
finansowego projektu.

rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu

Trwatosé projektu

Kryterium dotyczy wytgcznie projektdw, w przypadku ktorych
zastosowanie ma zasada trwatosci zgodnie z art. 65
Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr
2021/1060 z dnia 24 czerwca 2021 r.

Ocena w ramach kryterium obejmuje badanie:

KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
1. potencjalu i trwalosci organizacyjnej podmiotu przedstawienia

realizujgcego projekt, t. posiadanie odpowiednich wyjasnien, jak
zasobow i struktur niezbednych do zapewnienia wtasciwego réwniez do
zarzgdzania na etapie realizacji inwestycji, uzupetnienia lub

. potencjatu i trwatosci organizacyjnej podmiotu poprawy projekiu
zarzadzajacego projektem po jego zakonczeniu (jesli niespetnienie
dotyczy), tj. posiadanie odpowiednich zasobow i struktur kryterium skutkuje
niezbednych do zapewnienia wtasciwego zarzagdzania negatywng oceng
infrastrukturg na etapie jej eksploatacji (dziatalnosci projektu
operacyjnej),

. wykonalnosci technicznej i trwatosci efektow projektu,
tj. weryfikowane bedzie, czy planowane do zastosowania
rozwigzania techniczne / technologiczne:
¢ sg adekwatne ze wzgledu na zakres projektu,
e zapewniajg wykonalnos¢ techniczng projektu,
e gwarantujg utrzymanie trwatosci efektow projektu.

Zgodnos¢ projektu | Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnos$¢ projektu z Kartg KOP tak / nie -

z Karta Praw
Podstawowych Unii
Europejskiegj

Praw Podstawowych Unii Europejskiej z dnia 26 pazdziernika
2012 r. w zakresie odnoszgcym sie do sposobu realizacji,
zakresu projektu i wnioskodawcy.

Zgodnos¢ projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii
Europejskiej, na etapie oceny wniosku nalezy rozumiec jako
brak sprzecznosci pomiedzy projektem, a wymogami ww.
dokumentu adekwatnymi wobec zakresu projektu.

Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z adekwatnymi
postanowieniami Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
skutkuje niespetnieniem kryterium. niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
Zgodnos¢ projektu | Ocenie w ramach kryterium podlega zgodnosc projektu z KOP tak / nie -
z Konwencja Konwencjg o Prawach Oséb Niepetnosprawnych, sporzgdzong - :
o Prawach Osé6b w Nowym Jorku dnia 13 grudnia 2006 r. w zakresie Vgpcei:,]ui e%t?;wll?;tdezr?unr:?
Niepelnosprawnych | odnoszgcym sie do sposobu realizacji, zakresu projektu i dopuszczalne jest
wnioskodawcy. wezwanie
Zgodnosc projektu z Konwencjg o Prawach Osob wnioskodawcy do
Niepetnosprawnych, na etapie oceny wniosku nalezy rozumiec przedstawienia
jako brak sprzecznosci pomiedzy projektem, a wymogami ww. wyjasnien, jak
dokumentu adekwatnymi wobec zakresu projektu. réwniez do
Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z adekwatnymi uzupe’rnlenlg IEtb
postanowieniami Konwencji o Prawach Oséb poprawy projextu
Niepetnosprawnych skutkuje niespetnieniem kryterium. niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
Wplyw na zasade Ocenie w ramach kryterium podlega, czy projekt jest zgodny z KOP tak / nie -

rownosci kobiet i
mezczyzn

zasadg rownosci kobiet i mezczyzn.
Przez zgodno$¢ z tg zasadg nalezy rozumiec:

—zaplanowanie takich dziatah w projekcie, ktére wptyng na
wyréwnywanie szans danej pici bedgcej w gorszym
potozeniu (o ile takie nierbwnosci  zostaty
zdiagnozowane w projekcie),

—stworzenie takich mechanizméw, aby na zadnym etapie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

wdrazania projektu nie dochodzito do dyskryminacji i
wykluczenia ze wzgledu na ptec.

Dopuszczalne jest takze uznanie neutralnosci projektu w
stosunku do tej zasady. O neutralnosci mozna mowi¢ jednak
tylko wtedy, kiedy we wniosku o dofinansowanie projektu
wnioskodawca uzasadni, dlaczego dany projekt nie jest w stanie
zrealizowac jakichkolwiek dziatan w zakresie zgodnosci z ww.
zasada.

Ocena bedzie prowadzona w oparciu o informacje zawarte
przez wnioskodawce we wniosku o dofinansowanie,
potwierdzajgce zgodnosc¢ planowanego projektu z zasadg
rownosci kobiet i mezczyzn lub neutralnosc¢ projektu wzgledem
tej zasady.

Stwierdzenie braku zgodnosci projektu z zasadg rownosci
kobiet i mezczyzn skutkuje niespetnieniem kryterium.

uzupetnienia lub
poprawy projektu
niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu

Wplyw na zasade
réownosci szans i
niedyskryminaciji

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy projekt ma pozytywny
wptyw na zasade rownosci szans i niedyskryminacji, w
szczegolnosci ze wzgledu na pte¢, rase lub pochodzenie
etniczne, religie lub swiatopoglad, niepetnosprawnos¢, wiek lub
orientacje seksualna, tj. czy projekt uwzglednia potrzeby
réznych grup docelowych zagrozonych dyskryminacjg, w tym w
szczegolnosci wymagania dotyczgce zagwarantowania
dostepnosci dla osob z niepetnosprawnosciami.

Dostepnos¢ oznacza, ze wszystkie produkty projektu (na
przyktad strona lub aplikacja internetowa, materiaty
szkoleniowe, konferencja, wybudowane lub modernizowane
obiekty, zakupione srodki transportu) mogg byc¢
wykorzystywane (uzywane) przez osoby z

KOP

tak / nie

w celu potwierdzenia
spetnienia kryterium
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
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Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Oceniajacy

Ocena

Waga

niepetnosprawnosciami.

Przez pozytywny wptyw nalezy rozumieC¢ zapewnienie wsparcia
bez jakiejkolwiek dyskryminacji ze wzgledu na przestanki
okreslone w art. 9 ust. 3 Rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 2021/1060 z dnia 24 czerwca
2021 r., w tym zapewnienie dostepnosci do oferowanego w
projekcie wsparcia dla wszystkich jego
uczestnikoéw/uczestniczek oraz zapewnienie dostepnosci
wszystkich produktow projektu (lub ustug), z wyjatkiem
niektorych produktow, ktére zostaty uznane za neutralne dla
wszystkich ich uzytkownikow/uzytkowniczek, zgodnie ze
standardami dostepnosci, stanowigcymi zatgcznik do
Wytycznych dotyczgcych realizacji zasad rownosciowych w
ramach funduszy unijnych na lata 2021-2027 w wers;ji aktualnej
na dzien ogtoszenia naboru oraz Regulaminem wyboru
projektow. W przypadku zmiany ww. Wytycznych na etapie
realizacji projektu, warunki o ktérych mowa powyzej bedg takze
spetnione, jezeli beneficjent stosowac bedzie do projektu w
catosci zmienione Wytyczne.

Ocena bedzie prowadzona w oparciu o informacje zawarte we
wniosku o dofinansowanie, ktére potwierdza, iz wszystkie
produkty (lub ustugi) projektu bedg dostepne dla wszystkich ich
uzytkownikow/ uzytkowniczek. W uzasadnionych i wyjgtkowych
oraz opisanych we wniosku przypadkach mozliwe jest
wykazanie neutralnosci niektorych produktéw (lub ustug)
projektu na przyktad z uwagi na brak ich bezposrednich
uzytkownikow.

W uzasadnionych i wyjgtkowych oraz opisanych we wniosku
przypadkach mozliwe jest wykazanie neutralnosci niektorych

negatywng oceng
projektu
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
produktéw (lub ustug) projektu na przyktad z uwagi na brak ich
bezposrednich uzytkownikow.
Wplyw na Ocenie w ramach kryterium podlega wptyw projektu na zasade KOP tak / nie )
zrébwnowazony zrownowazonego rozwoju oraz zasade ,hie czyn powaznych - -
rozwoj oraz zasade | szkod” (tzw. zasada DNSH), wskazane w art. 9 ust. 4 Vgpcei:,]ui e%?;wll?;?ezr?unrlr?
»hie czyn Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr

powaznych szkéd”

2021/1060 z dnia 24 czerwca 2021 r.

1. W zakresie wptywu projektu na zrownowazony rozwdj,
projekt uzyska pozytywng ocene, gdy wnioskodawca wykaze
we wniosku o dofinansowanie, ze projekt spetnia zasady
zrownowazonego rozwoju, zgodnie z art. 11 TFUE, tj.
w przypadku stwierdzenia co najmniej neutralnego (tj.
neutralnego Ilub pozytywnego) wplywu na zasade
zrownowazonego rozwoju oraz ochrone i poprawe
jakosci srodowiska naturalnego.

W przypadku stwierdzenia negatywnego wptywu na
badang polityke horyzontalna, nalezy zazgda¢ od
wnioskodawcy wyjasnien. Brak odpowiednich wyjasnien
lub podtrzymanie w ich efekcie oceny wskazujacej na
negatywny wplyw projektu na te polityke horyzontalng
skutkuje negatywng oceng projektu.

2. W ramach potwierdzenia spetnienia zasady ,nie czyh
powaznych szkdd” (tzw. zasada DNSH) nalezy odnie$¢ sie
w zakresie dotyczgcym projektu do zapisdw ekspertyzy
wykonanej dla  programu regionalnego  Fundusze
Europejskie dla Matopolski 2021-2027, stanowigcej
Zatgcznik Nr 6 do Uchwaly Nr 1827/22 Zarzagdu
Wojewoddztwa Matopolskiego z dnia 20 pazdziernika 2022r. i
zamieszczonych w niej ustalen dla wyszczegolnionych

dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu

niespetnienie
kryterium skutkuje
negatywng oceng
projektu
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
typow dziatan, adekwatnie do zakresu projektu.
Whnioskodawca uzasadnia we wniosku o dofinansowanie
spetnienie ww. zasad dla catego projektu.
Sektory Ocenie podlega, czy przedsiebiorstwo prowadzi dziatalnos¢ KOP 0-2 pkt 1
podlegajace gospodarczg w ramach branz i sektoréw podlegajgcych - .
wsparciu transformacji klimatycznej tj. PKD 2007/PKWiU 2015 - 05.10, W;O? éllivsgzxvéﬂi(izzi?a
09.90, 28.92, 24.42, 20.13, 24,43, 17.11, 17.12, 24.10, 19.20, ounktow dla danego
24.44,24.45, 24,51, 23.14.12.20, 20.11.11.50. -
projektu
Punkty w ramach kryterium beda przyznawane w dopuszczalne jest
nastepujacy sposéb: wezwanie
e 2 pkt — przedsiebiorstwo prowadzi dziatalnos¢ gospodarczag WnloskodaV\_/cy_do
. . . 5 przedstawienia
w ramach branz i sektorow podlegajgcych transformacji| | "o
. . o wyjasnien, jak
klimatycznej zakwalifikowang do ww. PKD, AN
rowniez do
e 0 pkt — projekt nie spetnia ww. warunkow uzupetnienia lub
W ramach kryterium punkty nie podlegajg sumowaniu. poprawy projektu
Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z dalszej oceny.
Wptyw projektu na | Ocenie podlegac bedzie wptyw projektu na Obszary KOP 0-1 pkt 1

Obszary
Strategicznej
Interwencji

Strategicznej Interwencji (OSI) wskazane w krajowych i
regionalnych dokumentach strategicznych Krajowej Strategii
Rozwoju Regionalnego (KSRR) oraz Strategii Rozwoju
Wojewddztwa Matopolska 2030” (SRWM) tj. miasta srednie
tracace funkcje spoteczno-gospodarcze oraz gminy
zmarginalizowane.

e 1 pkt — przyznaje sie w przypadku, jezeli projekt jest
zlokalizowany na terenie miast sSrednich tracgcych
funkcje spoteczno-gospodarcze Ilub na terenie gmin

w celu potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktéw dla danego
projektu
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia

.....
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
zmarginalizowanych (wynikajgcych z KSRR Ilub z réwniez do
rozszerzonej analizy regionalnej uwzglednionej w uzupetnienia lub
SRWM), poprawy projektu

e 0 pkt — przyznaje sie w przypadku, jezeli projekt nie jest
zlokalizowany, na Zzadnym 2z wyzej wymienionych
terenow.
Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z dalszej oceny.
Wykaz powyzszych miejscowosci bedzie stanowit zatgcznik do
regulaminu wyboru projektow.
Stan przygotowania | Kryteria dla projektow o charakterze budowlanym, KOP 1-4 pkt 2

projektu do
realizacji

wymagajacych uzyskania decyzji zezwalajgcych na
realizacje rob6t budowlanych

4 pkt — przyznaje sie w przypadku, jezeli projekt jest w petni
gotowy do realizacji, tj. przedstawiono wszystkie wymagane
prawem polskim ostateczne decyzje administracyjne lub
decyzje posiadajgce rygor natychmiastowej wykonalnosci lub
zgtoszenia, dla ktérych wtasciwy organ nie wnidst sprzeciwu
(pozwolenie na budowe lub dokumenty rownowazne)
umozliwiajgce realizacje catego projektu.
3 pkt — przyznaje sie w przypadku, jezeli projekt reprezentuje
wysoki stopien przygotowania do realizacji, tj. spetnia
ponizsze minimalne wymogi:
e potwierdzono dysponowanie kompletng dokumentacjg
techniczng, umozliwiajgcyg realizacje catego projektu,

e potwierdzono zgodnos¢ projektu z dokumentami dot.
zagospodarowania przestrzennego,

w celu potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktéw dla danego
projektu
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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e potwierdzono prawo do dysponowania nieruchomoscig
na cele realizacji catego projektu

2 pkt — przyznaje sie w przypadku, jezeli projekt reprezentuje
sredni stopien przygotowania do realizacji, tj. spetnia
ponizsze minimalne wymogi:

e potwierdzono zgodnos¢ zamierzenia z dokumentami dot.
zagospodarowania przestrzennego,

e potwierdzono prawo do dysponowania nieruchomoscig
na cele realizacji catego projektu,

e przedstawiono program funkcjonalno-uzytkowy dotyczgcy
catosci inwestycji

1 pkt — przyznaje sie w przypadku, jezeli projekt reprezentuje
niski stopien przygotowania do realizaciji, tj. spetnia ponizsze
minimalne wymogi:

e potwierdzono zgodnos¢ z dokumentami dotyczgcymi
zagospodarowania przestrzennego lub potwierdzono
prawo do dysponowania nieruchomoscig na cele
realizacji catego projektu,

e przedstawiono program funkcjonalno-uzytkowy dotyczacy
catosci inwestyciji.

Zgodnosc¢ projektu z dokumentami dotyczgcymi
zagospodarowania przestrzennego weryfikowana jest w oparciu
0 oswiadczenie o zgodnosci projektu z miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego, a w przypadku jego braku z
zakresem decyzji o warunkach zabudowy lub decyzji o
lokalizacji inwestyciji celu publicznego (nie dotyczy, gdy
podstawg realizacji jest decyzja, dla ktorej nie stosuje sie
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przepiséw o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym lub
inwestycja nie wymaga takiego potwierdzenia).

Prawo dysponowania nieruchomoscig weryfikowane jest na
podstawie przedstawionych decyzji oraz oswiadczenia o prawie
dysponowania nieruchomoscig na cele realizacji projektu (nie
dotyczy, gdy podstawg dysponowania nieruchomoscig jest
decyzja wydana w trybie specustawy).

Punkty nie podlegajg sumowaniu.

Kryterium ma charakter rozstrzygajacy | stopnia, tj. w
przypadku uzyskania przez kilka projektéw rownej tagcznej
liczby punktéw w ramach oceny merytorycznej, w pierwszej
kolejnosci do dofinansowania beda wybierane projekty,
ktore otrzymaty wiekszg liczbe punktéw w tym kryterium.

Kryteria dla projektéw niewymagajacych pozwolenia na
budowe

4 pkt — przyznaje sie w przypadku, jezeli projekt reprezentuje
wysoki stopieh przygotowania do realizacji, tj. spetnia tgcznie
ponizsze wymogi:
1) wnioskodawca przedstawit szczegotowy opis dziatan w
projekcie,
2) posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje

techniczng (specyfikacje planowanych do zakupu srodkéw
trwatych wraz z parametrami),

3) posiada prawo do
umozliwiajgce
wymagane)

dysponowania nieruchomoscig
realizacje catego projektu (jezeli jest

KOP

1-4 pkt

w celu potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktow dla danego
projektu
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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3 pkt — przyznaje sie w przypadku, jezeli projekt reprezentuje
Sredni stopien przygotowania do realizacji, tj. spetnia tgcznie
ponizsze wymogi:

1) wnioskodawca przedstawit szczegétowy opis dziatan w
projekcie,

2) posiada opracowang dokumentacje / specyfikacje
techniczng (specyfikacje planowanych do zakupu $rodkéw
trwatych wraz z parametrami),

3) nie posiada prawa do dysponowania nieruchomoscig na
cele realizacji catego projektu (jezeli wymagany)

2 pkt — przyznaje sie w przypadku, jezeli projekt reprezentuje
niski stopien przygotowania do realizacji, tj. spetnia tgcznie
ponizsze wymogi:

1) wnioskodawca przedstawit szczegotowy opis dziatanh w
projekcie,

2) nie posiada opracowanej dokumentacji / specyfikacji
technicznej (specyfikacji planowanych do zakupu $rodkéw
trwatych wraz z parametrami),

3) posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig na cele
realizacji catego projektu (jezeli jest wymagane)

1 pkt — przyznaje sie w przypadku jezeli projekt znajduje sie w
fazie koncepciji tj. spetnia tgcznie ponizsze wymogi:

1) wnioskodawca przedstawit szczegdétowy opis dziatan w
projekcie,

2) nie posiada opracowanej dokumentacji / specyfikacji
technicznej (specyfikacja planowanych do zakupu
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srodkow trwatych wraz z parametrami),

3) nie posiada prawa do dysponowania nieruchomos$cig na
cele realizacji catego projektu (jezeli jest wymagane).

Punkty nie podlegajg sumowaniu.

Kryterium ma charakter rozstrzygajacy | stopnia, tj. w
przypadku uzyskania przez kilka projektéw rownej tagcznej
liczby punktéw w ramach oceny merytorycznej, w pierwszej
kolejnosci do dofinansowania beda wybierane projekty,
ktére otrzymaty wiekszg liczbe punktéw w tym kryterium.

Zmiana profilu
dziatalnosci
wnioskodawcy

Ocenie podlegajg opisane przez wnioskodawce we wniosku o
dofinansowanie nowe rozwigzania w prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej, ktére zostang wprowadzone w wyniku realizaciji
projektu.

Punkty w ramach kryterium beda przyznawane w
nastepujacy sposob:

e 2 pkt —w wyniku realizacji projektu nastgpi zmiana na nowy
profil dziatalnosci,

e 1 pkt — w wyniku realizacji projektu nastgpi wprowadzenie
nowego produktu/produktow lub nowej ustugi/ustug,

e 0 pkt — projekt nie spetnienia ww. warunkow.

Punkty nie podlegajg sumowaniu. W przypadku spetnienia kilku
elementow jednoczesnie w ramach kryterium, punkty przyznaje
sie za element najwyzej punktowany.

Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z dalszej oceny.
Kryterium ma charakter rozstrzygajacy |l stopnia, tj. w

KOP

0-2 pkt

w celu potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktow dla danego
projektu
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
réwniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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przypadku, gdy kryterium rozstrzygajace | stopnia, nie jest
wystarczajgce do okreslenia kolejnosci projektow
wybieranych do dofinansowania, w pierwszej kolejnosci do
dofinansowania wybierane beda projekty, ktére otrzymaty
wiekszg liczbe punktow w tym kryterium.

Innowacyjny
charakter projektu

W ramach kryterium ocenie podlega, czy rezultat projektu
(produkt lub proces zgodnie z ponizsza definicj3)
charakteryzuje si¢ innowacyjnoscia co najmniej w skali
rynku regionalnego, w kontekscie posiadanych przez niego
nowych cech, funkcjonalnosci, w poréwnaniu do rozwigzan
dostepnych na rynku. Wnioskodawca zobowigzany jest
przedstawié¢ poréwnanie w tym zakresie.

Dla potrzeb oceny w ramach kryterium przyjmuje sie definicje
innowacji okreslong w Podreczniku Oslo 2018. Zalecenia
dotyczgce pozyskiwania, prezentowania i wykorzystywania
danych z zakresu innowacji, OECD, wydanie 4. Zgodnie z tg
definicjg, przez innowacje nalezy rozumie¢ nowy lub ulepszony
produkt lub proces (lub ich potgczenie), ktory rézni sie znaczgco
od poprzednich produktow lub proceséw danej jednostki i ktory
zostat udostepniony potencjalnym uzytkownikom (produkt) lub
wprowadzony do uzytku przez jednostke (proces).

Przez innowacje produktowe rozumie sie nowy lub ulepszony
wyréb lub ustuge, ktére réznig sie znaczgco od
dotychczasowych wyrobdw lub ustug przedsiebiorstwa i ktére
zostaty wprowadzone na rynek.

Przez innowacje procesowe rozumie sie nowy lub ulepszony
proces biznesowy dla jednej lub wielu funkcji biznesowych,
ktory rézni sie znaczgco od dotychczasowych proceséw
biznesowych przedsiebiorstwa i ktory zostat wprowadzony do

KOP

0-2 pkt

w celu potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktow dla danego
projektu
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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uzytku przez przedsiebiorstwo.

Dodatkowym efektem projektu moze by¢ wprowadzenie w
przedsiebiorstwie nowych rozwigzan organizacyjnych lub
nowych rozwigzan marketingowych prowadzacych do poprawy
produktywnosci i efektywnosci przedsiebiorstwa, jednak te
rodzaje innowaciji (organizacyjne lub marketingowe) nie
podlegajg ocenie.

W ramach kryterium premiowane beda projekty o
innowacyjnosci przekraczajacej skale regionu.

Punkty w ramach kryterium przyznawane beda w
nastepujacy sposob:

e 2 pkt — rezultat projektu stanowi innowacje
produktowg/procesowg na poziomie co najmniej krajowym,

e 1 pkt — rezultat projektu stanowi
produktowg/procesowg na poziomie regionalnym,

e 0 pkt - rezultat
produktowej/procesowe;j
produktowg/
regionalny.

innowacje

nie stanowi
stanowi
poziomie

projektu
badz
procesowg na

innowaciji
innowacje
nizszym niz
W ramach kryterium punkty nie podlegajg sumowaniu.
Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z dalszej oceny.

Wdrozenie
wynikéw prac B+R
lub wynalazkéw lub
wzoréw
uzytkowych

W ramach kryterium preferencje otrzymajg projekty
wykorzystujgce wyniki prac B+R lub wdrazajgce wynalazki.

Punkty w ramach kryterium beda przyznawane w
nastepujacy sposob:

KOP

0-2 pkt

w celu potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktéw dla danego
projektu
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2 pkt — projekt wdraza wyniki prac B+R przeprowadzonych
przez wnioskodawce samodzielnie ze srodkéw wiasnych
lub opracowanych przy wsparciu ze zrodet europejskich lub
nabytych przez wnioskodawce.

Ocena dokonywana jest na podstawie przedtozonego przez
wnioskodawce opisu z wynikéw prac B+R, sporzgdzonego
na wzorze |OK (stanowigcym zatgcznik dokumentacji
konkursowej). Natomiast w odniesieniu do nabycia wynikéw
prac B+R, ocena dokonywana jest na podstawie
przedtozonego przez wnioskodawce raportu z wynikdw prac
B+R oraz kopii umowy na podstawie ktorej wnioskodawca
nabyt wyniki tych prac. Ponadto, ha wezwanie IOK
zobowigzany jest przedtozy¢ kopie catej dokumentacii
dotyczgcej nabytych wynikow prac B+R.

1 pkt — projekt przewiduje pierwsze wdrozenie wynalazku
posiadajgcego ochrone patentowg lub zgtoszony wniosek o
ochrone patentowg albo wzory uzytkowe posiadajgce
prawo ochronne na wzor uzytkowy lub zgtoszono wniosek o
prawo ochronne na wzor uzytkowy. Ocenie podlega, czy
wnioskodawca zamierza wdrozy¢ w ramach projektu:
wynalazek chroniony patentem lub w stosunku do ktérego
dokonano zgtoszenia w celu uzyskania patentu lub wzor
uzytkowy objety prawami ochronnymi lub w stosunku do
ktérego dokonano zgtoszenia w celu udzielenia prawa
ochronnego.

Ocena dokonywana jest na podstawie dokumentacji lub
oswiadczenia o pierwszym wdrozeniu potwierdzajgce;j
dokonanie zgtoszenia lub uzyskanie ochrony patentowej lub
posiadanie prawa ochronnego na wzor uzytkowy lub

dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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zgtoszenia w celu udzielenia prawa ochronnego.
e 0 pkt — projekt nie spetnienia ww. warunkow.

Punkty nie podlegajg sumowaniu. W przypadku spetnienia
kilku elementéw jednoczesnie w ramach kryterium, punkty
przyznaje sie za element najwyzej punktowany.

Przyznanie 0 punktoéw nie eliminuje projektu z dalszej
oceny.

Zatrudnienie

W ramach kryterium badane bedzie, czy realizacja projektu
przyczyni sie do wzrostu zatrudnienia w przeliczeniu na petne
etaty, zgodnie z ekwiwalentem petnego czasu pracy — EPC.

Ocena kryterium odbywa sie na podstawie informacji
przedstawionych przez wnioskodawce we wniosku o
dofinansowanie:

e 2 pkt — w wyniku realizacji projektu zatrudnienie w
przedsiebiorstwie wzrosnie o co najmniej 2 petne etaty,

e 1 pkt — w wyniku realizacji projektu zatrudnienie w
przedsiebiorstwie wzrosnie o 1 petny etat,

e 0 pkt — projekt nie spetnienia ww. warunkow.

Zadeklarowanie przez wnioskodawce okreslonego wzrostu
zatrudnienia bedzie réwnoznaczne ze zobowigzaniem do
monitorowania i utrzymania w okresie trwato$ci projektu
utworzonych etatow.

Przyznanie 0 punktéw nie eliminuje projektu z dalszej
oceny.

Kryterium ma charakter rozstrzygajacy Il stopnia, tj. w

KOP

0-2 pkt

w celu potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktéw dla danego
projektu
dopuszczalne jest
wezwanie
wnioskodawcy do
przedstawienia
wyjasnien, jak
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceniajacy Ocena Waga
przypadku, gdy kryterium rozstrzygajace Il stopnia, nie jest
wystarczajgce do okreslenia kolejnosci projektow
wybieranych do dofinansowania, w pierwszej kolejnosci do
dofinansowania wybierane beda projekty, ktére otrzymaty
wiekszg liczbe punktow w tym kryterium.
Realizacja projektu | W ramach kryterium premiowane bedg projekty zlokalizowane KOP 0-2 pkt 2
naterenie gmin na terenie gmin gorniczych. Za gmine gorniczg uznaje sie w celu potwierdzenia
goérniczych gmine, w ktorej udziat podatnikéw pracujgcych w grupie PKD adekwatnej liczby
05.1 wydobywanie wegla kamiennego w ogdlnej liczbie ounktéw dla danego
pracujgcych podatnikéw (wg usrednionych danych za lata 2019- projektu
2021) przekroczyt 1%. dopuszczalne jest
Punkty w ramach kryterium beda przyznawane w wezwanie
nastepujacy sposob: wnioskodawcy do
e 2 pkt — przyznaje sie, gdy projekt jest zlokalizowany na ?Arlzeadésr;[;v;'?gf
terenie co najmniej jednej gminy goérniczej, ?/cj')wniez dJo
e 0 pkt — przyznaje sie, gdy projekt nie jest zlokalizowany na uzupetnienia lub
terenie gminy / gmin gorniczych. poprawy projektu
Przyznanie O pkt nie eliminuje projektu z dalszej oceny.
Lista gmin gdrniczych z terenu Matopolski Zachodniej zostanie
wskazana w regulaminie wyboru projektow.
Wplyw projektu na | Projekty realizowane w ramach tego celu tematycznego KOP 0-1 pkt 3

rozwoj
gospodarczy
obszaru objetego
programem

powinny w jak najwiekszym stopniu przyczynia¢ sie do rozwoju
gospodarczego obszaru objetego programem, np. poprzez
zwiekszanie bazy podatkowej. Majgc na uwadze powyzsze oraz
uwzgledniajgc miejscowg wiasciwos¢ organdw podatkowych dla
wiasciwego w przypadku wnioskodawcy podatku dochodowego,
ustalong zgodnie z art. 17 Ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.

w celu potwierdzenia
adekwatnej liczby
punktéw dla danego
projektu
dopuszczalne jest
wezwanie
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Ordynacja podatkowa (j.t. Dz.U. z 2017 r. poz. 201) punkty
przyznawane sg w nastepujgcy sposob:

1 pkt — w przypadku, gdy dla wnioskodawcy w zakresie
podatku dochodowego witasciwy miejscowo jest organ
podatkowy z terenu Matopolski Zachodniej (tj. z terendw
powiatow: chrzanowskiego, olkuskiego, oswiecimskiego lub
wadowickiego),

0 pkt — projekt nie spetnienia ww. warunku.

Przyznanie 0 punktoéw nie eliminuje projektu z oceny.

Ocena w ramach kryterium prowadzona jest na podstawie
informacji przedstawionych przez wnioskodawce we wniosku o
dofinansowanie.

wnioskodawcy do
przedstawienia
rowniez do
uzupetnienia lub
poprawy projektu
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