Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
dla Matopolski - Polska Unig Europejska M A LO P O L S I( A

PROTOKOL Z VIIl POSIEDZENIA KOMITETU MONITORUJACEGO
PROGRAM FUNDUSZE EUROPEJSKIE DLA MALOPOLSKI 2021-2027

13 - 14 marca 2024 r., Nowy Sacz

Posiedzenie odbyto sie z inicjatywy Przewodniczgcego Komitetu Monitorujgcego program
Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-2027 (zwanym dalej KM FEM), Marszatka Wojewddztwa
Matopolskiego — Pana Witolda Koztowskiego.

Organizacje i obstuge posiedzenia zapewnit Departament Rozwoju Regionu Urzedu
Marszatkowskiego Wojewddztwa Matopolskiego. W posiedzeniu brali udziat przedstawiciele KM FEM
2021-2027 w liczbie gwarantujgcej petng zdolnos¢ do podejmowania uchwat przez Komitet.

tacznie w obradach w pierwszym dniu uczestniczyto 68 osdb, w tym 27 cztonkdéw, 18
zastepcow, 5 oséb upowaznionych do udziatu w posiedzeniu w imieniu cztonka, 2 obserwatordw i
Przedstawicielki Komisji Europejskiej — Pani Dorota Korczynska oraz Pani Marta Wnuk , ktére
uczestniczyty w posiedzeniu zdalnie, a takze pracownicy Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Matopolskiego (dalej UMWM), w tym Radca Prawny UMWM. Pani tucja Kucmin-Weglarczyk w
pierwszym dniu posiedzenia uczestniczyta zdalnie. W drugim dniu w obradach facznie uczestniczyto
59 0séb, w tym 27 cztonkdéw, 16 zastepcdw, 5 osdb upowaznionych do udziatu w posiedzeniu w
imieniu cztonka, 1 obserwator, a takze pracownicy UMWM, w tym Radca Prawny UMWM.

W zatacznikach do niniejszego protokotu znajdujg sie: lista obecnosci (zatgcznik nr 1 do
protokotu), prezentacja dot. porzadku obrad posiedzenia (zatacznik nr 2), upowaznienie do
prowadzenia obrad w zastepstwie Przewodniczgcego (zatgczniki nr 3-4), prezentacja dot. zmian w
regulaminie KM (zatgcznik nr 5), prezentacja dot. zagadnierh omawianych na posiedzeniu (zatgcznik nr
6), 25 uchwat (zataczniki nr 7-32), prezentacja dot. Rozwoju Lokalnego Kierowanego przez
Spotecznos¢ w Matopolsce (zatgcznik nr 33), prezentacja dot. projektu ,Ustuga Wrazliwa -
upowszechnienie innowacji spotecznych w srodowiskach lokalnych” (zatacznik nr 34), prezentacja
dot. projektu , Bezpieczna Matopolska — Bon na ratowanie — Straz Pozarna” (zatgcznik nr 35), a takze
zestawienie uwag do kryteriow (zatacznik nr 36).

| dzien VIII posiedzenia KM FEM 2021-2027 (13 marca 2024 r.)
Powitanie, przyjecie porzadku obrad

Posiedzenie z upowaznienia Pana Marszatka Witolda Koztowskiego otworzyta Zastepca
Dyrektora Departamentu Rozwoju Regionu UMWM - Pani Magdalena tasak-Strutyniska. Przywitata
wszystkich zebranych, przedstawicielki KE uczestniczagce w posiedzeniu zdalnie, a takze nowych
obserwatorow Komitetu Monitorujgcego w sktadzie:

1) zramienia Wojewody Matopolskiego:

a) Wojewoda Matopolski Pan Krzysztof Jan Kleczar — obserwator;
b) Dyrektor Biura Wojewody Pan tukasz Krzysztofik — zastepca obserwatora;

2) zramienia Zwigzku Gmin Dorzecza Wistoki:

a) Pan Andrzej Czarnecki — obserwator;
b) Pani Matgorzata Matuch — zastepca obserwatora.
Pani Magdalena tasak-Strutyriska oméwita agende VIl posiedzenia KM. Zgodnie z

wczesniejszg informacjg przestang do cztonkéw KM, punkt dotyczgcy Dziatania 6.35 Transformacja
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cyfrowa szkot dla typu projektu A. Transformacja cyfrowa szkét — komponent niekonkurencyjny nie
bedzie procedowany. Projekt oraz kryteria zostang przedstawione na kolejnym posiedzeniu w maju.

Nastepnie Pani Magdalena tasak-Strutynska poprosita zebranych o przyjecie porzagdku obrad
w zaproponowanym ksztafcie.

Porzadek obrad VIII posiedzenia zostat przyjety przez uczestnikéw. Oddano 41 gtoséw, w tym
za — 41, przeciw — 0, wstrzymato sie — 0.

Prezentacja zmian w regulaminie KM oraz podjecie uchwaty w sprawie zmiany Uchwaty nr 1/23 KM
FEM 2021-2027 z dnia 23 marca 2023 roku w sprawie przyjecia Regulaminu Komitetu
Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-2027

Prezentacje dotyczgcg zmian w regulaminie KM przedstawita Pani Magdalena tasak-
Strutynska, Zastepca Dyrektora Departamentu Rozwoju Regionu UMWM.

Prezentacja zmian w regulaminie KM stanowi zatgcznik nr 5 do protokotu.

Nastepnie Pani Magdalena tasak-Strutynska zapytata o ewentualne pytania do omdwione;j
prezentacji. W zwigzku z brakiem dyskusji przystgpiono do podjecia uchwaty.

Przystapiono do gtosowania nad przyjeciem uchwaty w sprawie zmiany Uchwaty nr 1/23 KM
FEM 2021-2027 z dnia 23 marca 2023 roku w sprawie przyjecia Regulaminu Komitetu
Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-2027. W gtosowaniu braty
udziat 42 osoby. Za gtosowato 39 o0sbb, przeciw 1, wstrzymaty sie 2. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 23/24 stanowi zatgcznik nr 7 do protokotu.

Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Uchwaty nr 2/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze
Europejskie dla Matopolski 2021-2027 z dnia 12 stycznia 2024 r. w sprawie powotania Grupy
Roboczej ds. Regulaminu Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027

Pani Magdalena tasak-Strutynska przedstawita zmiany w uchwale powotujgcej Grupe
Roboczg (dalej GR) ds. Regulaminu Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla
Matopolski 2021-2027, tj. powotanie nowego cztonka GR Pana Ireneusza Michata Hyre oraz
okreslenie czasu trwania GR — do 30 czerwca 2024 roku.

Pani Magdalena tasak-Strutynska zapytata o uwagi do zaprezentowanej uchwaty. W dyskusji
gtos zabrali:

1) Pani tucja Kucmin-Weglarczyk, ktdra uczestniczyta w posiedzeniu zdalnie — wnioskuje,
aby GR byfa powotana na czas nieokreslony;

2) Pani Magdalena tasak-Strutynska — przychyla sie do wniosku. Proponuje zapis , Grupa
robocza zostaje powotana na czas dziatania Komitetu Monitorujgcego program Fundusze
Europejskie dla Matopolski 2021-2027".

Przystapiono do gtosowania nad przyjeciem uchwaty w sprawie zmiany Uchwaty nr 2/24
Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-2027 z dnia 12
stycznia 2024 r. w sprawie powotania Grupy Roboczej ds. Regulaminu Komitetu Monitorujacego
program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-2027. W gtosowaniu brato udziat 39 oséb. Za
gtosowato 39 osoby, przeciw 0, wstrzymato sie 0. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 24/24 stanowi zatgcznik nr 8 do protokotu.
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Prezentacja kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania 1.13 Wsparcie dla firm we wczesnej fazie
rozwoju dla typu projektu A. Programy rozwojowe dla startupow

Kryteria wyboru projektéw dla Dziatania 1.13 typ projektu A wraz ze zgtoszonymi uwagami i
odniesieniem sie do nich zreferowata Pani Magdalena tasak-Strutynska.

Po omowieniu kryteriow Pani Magdalena tasak-Strutyriska zapytata o uwagi do
zaprezentowanych kryteriéw. Gtos w dyskusji zabrali:

1) Pan Rafat Kunaszyk — z pytaniem, dlaczego w kryterium Zdolnos¢ do efektywnej realizacji
projektu w punktacji dla 3 pkt przy drugiej opcji znajduje sie spdjnik ,,i” w zapisie
»whnioskodawca i partnerzy (jesli dotyczy)”;

2) Pani Magdalena tasak-Strutyriska odpowiadajgc Panu Rafatowi Kunaszyk — mozna
zamieni¢ wyraz ,,i” na ,lub”. Wnioskodawca powinien posiadac¢ akredytacje, natomiast
partner niekoniecznie. W zwigzku z czym 1Z proponuje wykresli¢ w punktacji za 3 pkt w
drugiej kresce sformutowanie i partnerzy”;

3) Pan Rafat Kunaszyk — odnosi sie do kryterium Stosowanie preferencji. Z pytaniem, co w
przypadku dziatan, ktére mieszczg sie w pojeciu Przemystu 4.0, natomiast nie mieszczg
sie w pojeciu GOZ;

4) Pani Magdalena tasak-Strutyrnska odpowiadajgc Panu Rafatowi Kunaszyk — w ocenie jest
stowo ,,lub”. IZ proponuje, aby nie zmienia¢ zapisu kryterium;

5) PanJan Tadeusz Duda — kryterium ma na celu wspieranie gospodarki o obiegu
zamknietym. W przypadku zastgpienia tego pojecia stowami zielony fad czy transformacja
energetyczna obszar kryterium bedzie bardzo szeroki;

6) Pan Rafat Kunaszyk — wycofanie wniosku.

Przystgpiono do gtosowania blokowego nad przyjeciem wraz z poprawka w kryterium
Zdolnos¢ do efektywnej realizacji projektu uchwatly zatwierdzajacej kryteria wyboru projektéw dla
Dziatania 1.13 Wsparcie dla firm we wczesnej fazie rozwoju dla typu projektu A. Programy
rozwojowe dla startupow. W gtosowaniu braty udziat 42 osoby. Za gtosowaty 42 osoby, przeciw 0,
wstrzymato sie 0. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 25/24 stanowi zatgcznik nr 9 do protokotu.
Prezentacja kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 1.6 Cyfrowe rozwiqzania w e-administracji

Pan Jacek Barski, Zastepca Dyrektora Departamentu Generalnego UMWM, przedstawit
zatozenia 4 projektow realizowanych w ramach Dziatania 1.6, do ktdrych nalezg projekty zwigzane z
rozwojem Biuletynu Informacji Publicznej, wdrazaniem w jednostkach podlegtych wojewddztwu
matopolskiemu systemu elektronicznego zarzadzania dokumentacjg, wdrazaniem systemu
telekomunikacji oraz projekt pn. Bezpieczny urzad, ktéry ma na celu poprawe i bezpieczenstwo
infrastruktury technicznej Urzedu Marszatkowskiego.

Po prezentacji Pani Magdalena tasak-Strutynska zapytata o uwagi. Gtos w dyskusji zabrali:

1) Pan Daniel Wrzoszczyk — ze zdaniem, ze tylko MIIP (tj. Matopolska Infrastruktura Informacji
Przestrzennej) wydaje sie by¢ projektem skierowanym do szerszej grupy odbiorcéw niz tylko
podmioty wojewddztwa. Z pytaniem, w jaki sposob planowane jest objecie interwencjg
innych podmiotéw samorzgdowych oraz jakie dziatania sg planowane do realizacji dla innych
podmiotéw;
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2)

Pan Rafat Barski odpowiadajgc Panu Danielowi Wrzoszczykowi — realizacjg projektu MIIP
zajmuje sie inny Departament. W projektach koordynowanych przez Departament Generalny
znajdujg sie zagadnienia zwigzane m.in. z bezpieczenstwem i modernizacjg infrastruktury,
cyberbezpieczeistwem. BIP jest projektem, ktory jest realizowany w ponad 3 000 podmiotdéw
objetych koniecznoscig stosowania tego typu stron informacyjnych.

Pani Magdalena tasak-Strutyriska omdwita kryteria do Dziatania 1.6. Nastepnie zapytata o

uwagi do zaprezentowanego dziatania. Gtos w dyskusji zabrali:

1)

Pan Daniel Wrzoszczyk — z pytaniem, czy w ramach programu regionalnego jednostki
samorzadu terytorialnego beda mogty uzyskac dofinansowanie na podobne projekty
dotyczace e-administracji czy cyberbezpieczenstwa;

Pani Magdalena tasak-Strutyrnska odpowiadajgc Panu Danielowi Wrzoszczykowi — na chwile
obecng w tym zakresie nie ma takiego dziatania;

Pan Daniel Wrzoszczyk — omawiane projekty realizowane bytyby w trybie pozakonkursowym.
Unia Metropolii Polskich zgtosita uwage dotyczacg zmiany trybu na konkurencyjny. Z
propozycja, aby przyjaé¢ podobne rozwigzania jak w przypadku Dziatania 1.15. Wnioskuje, aby
punkt dotyczacy Dziatania 1.6 zdja¢ z porzadku obrad;

Pan Jan Tadeusz Duda — ze zdaniem, ze nie da sie z tg alokacjg obja¢ dziataniem wszystkich
jednostek samorzadu terytorialnego;

Pan Jacek Barski — wojewddztwo matopolskie zapewnia dostep do BIP, w tym instruktaz,
infrastrukture, serwis, a takze helpdesk;

Pani Magdalena tasak-Strutynska — 1Z chciataby przystgpi¢ do realizacji projektow, ich
kontraktowania i wydatkowania srodkéw;

Pan Daniel Wrzoszczyk — potrzeby sg ogromne. Cztonkowie dopiero dzisiaj dowiadujg sie o
tych projektach. Nie znany jest takze podziat srodkéw pomiedzy te konkursy. Podtrzymuje
whiosek o wstrzymanie dyskusji i procedowania tego dziatania;

Pani Magdalena tasak-Strutynska — prosba do cztonkdéw KM, aby wniosek magt by¢
gtosowany pdzniej w zwigzku z tym, ze IZ potrzebuje czasu na konsultacje;

Pan Jan Tadeusz Duda — jezeli srodki na to dziatanie beda rozproszone, to w efekcie nic nie
zostanie zrobione;

10) Pan Daniel Wrzoszczyk — wazne jest, aby interwencji nie przeprowadzac tylko na poziomie

samorzgdu wojewddztwa matopolskiego;

11) Pan Jacek Barski — cata przewidziana alokacja nie zostanie rozdysponowana na serwerownie

wojewoddztwa matopolskiego;

12) Pan Krzysztof Bras odnoszac sie do wypowiedzi Pani Magdaleny tasak-Strutynskiej — nie jest

wing Komitetu, ze projekty z perspektywy 2021-2027 nie s3 realizowane;

13) Pani Magdalena tasak-Strutynska odpowiadajgc Panu Krzysztofowi Bras — realizowanych jest

juz sporo projektéw z nowej perspektyw finansowej. W swojej wczesniejszej wypowiedzi
odnosita sie do tego, ze IZ chciataby zaczgé realizowaé projekty cyfryzacyjne;

14) Pan Jacek Barski — koszt wdrozenia EZD w jednostce wynosi ok. 800 tys. zt z suportem na 5

lat. Natomiast rozwigzanie chmurowe to kwota rzedu 300 tys. zt. Ze zdaniem, ze mato ktoére
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jednostki samorzadu terytorialnego bedg mogty pozwoli¢ sobie na zakup i utrzymanie takiego

systemu.

Pani Magdalena tasak-Strutynska oznajmita, ze dyskusja nad Dziataniem 1.6 zostanie

wznowiona po przerwie. Nastepnie przeszta do omawiania kolejnego punktu agendy.

Prezentacja kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 6.13 Lokalne inicjatywy edukacyjne dla typu
projektu B. tworzenie i rozwdj Lokalnych Osrodkéw Wiedzy i Edukacji (LOWE)

Referujgca Pani Magdalena tasak-Strutynska omowita kryteria wyboru projektow dla

Dziatania 6.13 typ projektu B wraz ze zgtoszonymi uwagami i odniesieniem sie do nich.

Po oméwieniu kryteriow Pani Magdalena tasak-Strutynska zapytata o uwagi do

prezentowanego dziatania. Gtos w dyskusji zabrali:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

Pan Daniel Wrzoszczyk — wnioskuje, aby w kryterium Wpfyw projektu na Obszary
Strategicznej Interwencji rozszerzy¢ zapis o wszystkie Obszary Strategicznej Interwencji
zdefiniowane w strategii wojewddztwa;

Pani Magdalena tasak-Strutyriska odpowiadajgc Panu Danielowi Wrzoszczykowi — w
dziaftaniu tym IZ chciatoby wesprze¢ przede wszystkim tereny wiejskie o najnizszych
wskaznikach. Jezeli wyrdznione bedg wszystkie OSI, wtedy wsparcia nie otrzymajg te
tereny, ktére najbardziej beda tego potrzebowac. IZ podtrzymuje stanowisko, aby nie
zmieniac zapisow kryterium;

Pan Daniel Wrzoszczyk — z pytaniem, co w przypadku kiedy gmina zmarginalizowana
znajduje sie na terenie ZIT;

Pani Magdalena tasak-Strutyriiska odpowiadajgc Panu Danielowi Wrzoszczykowi —
miasta srednie tracgce funkcje spoteczno-gospodarcze bardzo czesto sg pozostatoscig
MOF-u. W zwigzku z tym wystepujg przypadki, kiedy to gmina zmarginalizowana znajduje
sie na terenie MOF-u;

Pan Daniel Wrzoszczyk — przytacza przyktad gmin, ktdre sgsiadujg ze sobg i majg wspdlne
problemy, gdzie jedna z nich jest gming zmarginalizowanga i nalezy do MOF, a druga lezy
tylko w MOF. W takim przypadku, ta gmina, ktdra nie jest zmarginalizowana bedzie mniej
preferowana niz ta pierwsza, a przeciez problemy, jakie wystepujg w MOF-ie, beda
dotyczy¢ obu gmin;

Pan Ryszard Czaicki — ze zdaniem, ze dziatanie to ma na celu wyréwnywanie szans i
poziomu. Proponuje zostawic¢ zapis zaproponowany przez |Z;

Pan Adam Slusarczyk — réwniez jest za pozostawieniem proponowanego zapisu
kryterium;

Pani Maria Szempliniska — za preferencjami dla obszaréw wiejskich , powotujac sie na
zapisy Umowy Partnerstwa;

Pani Anna Dela — z pytaniem, czy w kryterium Lokalizacja LOWE terytorium wiejskie w
gminie miejskiej nie otrzyma najwyzszej punktacji;

10) Pani Magdalena tasak-Strutyrska odpowiadajgc Pani Annie Deli — tereny wiejskie w

gminie miejsko-wiejskiej otrzymajg punkty;
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11) Pan Jarostaw Gorniak — upewnia sie, ze jednostki, o ktérych mowa, powinny by¢
umieszczane na terenach potrzebujgcych cywilizacyjnego wsparcia. Z pytaniem, czy
rzeczywiscie wszystkie gminy wiejskie powinny by¢ tak samo punktowane;

12) Pani Magdalena tasak-Strutynska — z propozycjg, aby w kryterium Sytuacja spoteczna w
otoczeniu szkoty zwiekszy¢ punktacje z 1 pkt na 2 pkt. Nastepnie zwraca sie do Pana
Daniela Wrzoszczyka o przedstawienie doktadnego brzmienia zapisu kryterium Wpfyw
projektu na Obszary Strategicznej Interwencji;

13) Pan Daniel Wrzoszczyk — proponowane brzmienie: ,,W ramach kryterium ocenie podlega,
czy projekt realizowany jest na terenie miast $rednich tracacych funkcje spoteczno-
gospodarcze, gmin zmarginalizowanych lub gmin wspdtpracujgcych w ramach miejskich
obszaréw funkcjonalnych wskazanych w krajowych i regionalnych dokumentach
strategicznych: Krajowej Strategii Rozwoju Regionalnego (KSRR) oraz Strategii Rozwoju
Wojewddztwa ,,Matopolska 2030” (SRWM)”;

14) Pani Kinga Paciorek — w strategii wojewddztwa matopolskiego OSI zdefiniowane jest jako
szerszy katalog. Z propozycja, aby do kryterium doda¢ takze obszar IIT;

15) Pani Magdalena tasak-Strutyniska — proponowany zapis kryterium przedstawiatby sie
nastepujgco: ,,W ramach kryterium ocenie podlega, czy projekt realizowany jest na
terenie miast srednich tracgcych funkcje spoteczno-gospodarcze, gmin
zmarginalizowanych, gmin wspétpracujacych w ramach miejskich obszaréw
funkcjonalnych oraz Obszaru Otuliny Podkrakowskiej IIT wskazanych w krajowych i
regionalnych dokumentach strategicznych: Krajowej Strategii Rozwoju Regionalnego
(KSRR) oraz Strategii Rozwoju Wojewddztwa ,,Matopolska 2030” (SRWM).”.

Przystgpiono do gtosowania nad zmiang zapisu w kryterium Wptyw projektu na Obszary
Strategicznej Interwencji. W gtosowaniu brato udziat 46 osdb. Za gtosowato 17 oséb, przeciw 20,
wstrzymato sie 9. Brzmienie kryterium pozostaje bez zmian.

Przystgpiono do gtosowania blokowego nad przyjeciem wraz z poprawka w kryterium
Sytuacja spotfeczna w otoczeniu szkoty uchwaty zatwierdzajgcej kryteria wyboru projektow dla
Dziatania 6.13 Lokalne inicjatywy edukacyjne dla typu projektu B. tworzenie i rozwdj Lokalnych
Osrodkow Wiedzy i Edukacji (LOWE). W gtosowaniu brato udziat 46 osdb. Za gtosowato 44 oséb,
przeciw 0, wstrzymaty sie 2. Ponadto z gtosowania wytgczyta sie 1 osoba. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 26/24 stanowi zatgcznik nr 10 do protokotu.

Prezentacja kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 5.1 Infrastruktura szkét podstawowych i
ponadpodstawowych prowadzgcych ksztatcenie ogdlne dla typu projektu A. zwiekszenie
dostepnosci szkét podstawowych i ponadpodstawowych prowadzacych ksztatcenie ogdline

Kryteria wyboru projektow dla Dziatania 5.1 typ projektu A wraz ze zgtoszonymi uwagami i
odniesieniem sie do nich omoéwita Pani Magdalena tasak-Strutynska.

Po oméwieniu kryteriow Pani Magdalena tasak-Strutynska zapytata o uwagi do
prezentowanego dziatania. W dyskusji gtos zabrali:

1) Pan Krzysztof Rodziewicz — z pytaniem o adekwatnos¢ kryterium Komplementarnos¢ z
projektami wspdtfinansowanymi z Europejskiego Funduszu Spotecznego. Ze zdaniem, ze
bedzie ono w jakim$ stopniu dyskryminowato beneficjentéw, ktdrzy nie korzystali
wczesniej z funduszy europejskich;
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2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

Pani Magdalena tasak-Strutynska odpowiadajac Panu Krzysztofowi Rodziewiczowi —
kryteria premiujgce majg charakter premiujacy, a nie dyskryminujgcy. Dziatania
finansowane z EFRR w jakiejs czesci powinny by¢ komplementarne z tymi finansowanymi
Z EFS;

Pan Jarostaw Gérniak — ze zdaniem, ze w kryterium Uczniowie z orzeczeniem o potrzebie
ksztafcenia specjalnego w gminach lepszym wskaznikiem bytoby orzeczenie o
niepetnosprawnosci;

Pan Rafat Kunaszyk — ze zdaniem, ze trzeba budowac przestrzenie otwarte, aby mogta
nastepowac integracja pomiedzy osobami z niepetnosprawnosciami a innymi. Zwraca
uwage, ze w takich kwestiach warto stosowac sie do zapiséw Dostepnosci Plus;

Pani Magdalena tasak-Strutyrnska odpowiadajgc Panu Jarostawowi Gérniakowi —w
orzeczeniu o potrzebie ksztatcenia specjalnego mieszczg sie takze osoby z
niepetnosprawnosciami;

Pani Monika Wasowicz — zauwaza, ze w kryterium Uczniowie z orzeczeniem o potrzebie
ksztatcenia specjalnego w gminach dalej widoczny bedzie problem z dojezdzaniem do
szkét spetniajgcych to wymaganie, zamiast do szkét znajdujacych sie najblizej miejsca
zamieszkania;

Pani Anna Dela — zauwaza, ze kryterium Uczniowie z orzeczeniem o potrzebie ksztatcenia
specjalnego w gminach nie znajdowato sie w projekcie uchwaty przestanej do cztonkéw
KM. Podziela zdanie wypowiedziane przez Panig Monike Wasowicz;

Pani Magdalena tasak-Strutyriska — zostanie poddane pod gtosowanie dodanie
kryterium Uczniowie z orzeczeniem o potrzebie ksztafcenia specjalnego w gminach;

Pan Daniel Wrzoszczyk — wnioskuje, aby w kryterium Wpfyw projektu na Obszary
Strategicznej Interwencji dodac analogiczny rozszerzajacy zakres wptywu o wszystkie OSI;

10) Pani Magdalena tasak-Strutynska odpowiadajgc Panu Danielowi Wrzoszczykowi — w tym

obszarze, jezeli ZIT-y uwazaty, ze jest to dla nich priorytet miaty mozliwos¢ alokowania
przyznanych im srodkéw;

11) Pan Daniel Wrzoszczyk — w dziataniu tym moga wnioskowac¢ indywidualne gminy;

12) Pani Magdalena tasak-Strutynska — w dziataniu tym IZ chce preferowaé gminy

zmarginalizowane oraz miasta tracgce funkcje spoteczno-gospodarcze;

13) Pan Rafat Kunaszyk — z pytaniem, czy w kryterium Uczniowie z orzeczeniem o potrzebie

ksztafcenia specjalnego w gminach widniejg zapisy dotyczgce orzeczenia o
niepetnosprawnosci lub o stanie niepetnosprawnosci. Z uwagg, ze do 16 roku zycia
wystepuje orzeczenie o niepetnosprawnosci natomiast powyzej tego wieku — orzeczenie
o stanie niepetnosprawnosci;

14) Pani Bozena Razewska odpowiadajgc Panu Rafatowi Kunaszyk — w oswiacie wystepuje

wyfacznie orzeczenie o potrzebie ksztatcenia specjalnego. Uczniowie posiadajacy takie
orzeczenie w stopniu lekkim i umiarkowanym mogg realizowa¢ obowigzek szkolny w
ogdlnodostepnej szkole;
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15) Pan Rafat Kunaszyk — z pytaniem, czy np. choroby psychiczne nie sg w tym przypadku
jakas przeszkoda;

16) Pani Bozena Razewska odpowiadajgc Panu Rafatowi Kunaszyk — w wydawanych
orzeczeniach nie ma oddzielnego typu, ktdry bedzie wskazywat, ze jest to orzeczenie o
niepetnosprawnosci z jakiego$ powodu.

Przystgpiono do gtosowania nad wprowadzeniem kryterium Uczniowie z orzeczeniem o
potrzebie ksztatcenia specjalnego w gminach. W gtosowaniu braty udziat 44 osoby. Za gtosowato 17
0s0b, przeciw 23, wstrzymaty sie 4. Kryterium nie zostaje dodane.

Przystgpiono do gtosowania nad zmiang zapisu w kryterium Wpfyw projektu na Obszary
Strategicznej Interwencji. W gtosowaniu braty udziat 43 osoby. Za gtosowato 18 osdb, przeciw 21,
wstrzymato sie 4. Brzmienie kryterium pozostaje bez zmian.

17) Pani Anna Dela — ze zdaniem, ze kryteria zostaty przeniesione z dziatania odnoszacego sie
do rozwoju infrastruktury szkét zawodowych. Te projekty bedg przede wszystkim
dotyczy¢ likwidacji barier dla 0séb z niepetnosprawnos$ciami. Ponadto zauwaza, ze termin
»Zajecia pozalekcyjne” moze byc réznie interpretowany. Zwraca uwage, ze kryterium
Wykorzystanie infrastruktury do zajec pozalekcyjnych oraz kryterium Dodatkowe
dziatania na rzecz realizacji zasady rownosci kobiet i mezczyzn mogtyby zostac usuniete w
tym dziataniu;

18) Pani Magdalena tasak-Strutynska odpowiadajgc Pani Annie Deli — w dziataniu tym mowa
jest o wykorzystaniu infrastruktury do zajeé pozalekcyjnych. Zamystem tego dziatania jest
to, aby projektodawca médgt sie wykazac i zrobi¢ cos wiecej. W pakiecie I1Z chce
premiowac te projekty, ktére bedg wykazywaty w swoich ofertach rownos¢ szans kobiet i
mezczyzn. Ponadto IZ chce zacheci¢ projektodawcdw, ktdrzy dostajg Srodki na
infrastrukture, aby zaproponowali co$ dodatkowego w swoich projektach.

Przystgpiono do gtosowania nad przyjeciem uchwaty zatwierdzajgcej kryteria wyboru
projektow dla Dziatania 5.1 Infrastruktura szkot podstawowych i ponadpodstawowych
prowadzgcych ksztatcenie ogdine dla typu projektu A. zwiekszenie dostepnosci szkét
podstawowych i ponadpodstawowych prowadzqcych ksztatcenie ogolne. W gtosowaniu brato udziat
41 osdb. Za gtosowato 39 osdb, przeciw 1, wstrzymata sie 1. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 27/24 stanowi zatacznik nr 11 do protokotu.
Pani Magdalena tasak-Strutynska zaprosita uczestnikow na przerwe kawowsa.
1. Powrot do Dziatania 1.6 Cyfrowe rozwigzania w e-administracji

Po przerwie uczestnikow posiedzenia przywitata Pani Anna Mlost, Dyrektor Departamentu
Rozwoju Regionu UMWM.

Przystgpiono do gtosowania nad zdjeciem z porzadku obrad Dziatania 1.6 Cyfrowe
rozwigzania w e-administracji. W gtosowaniu braty udziat 43 osoby. Za gtosowato 19 oséb, przeciw
20, wstrzymaty sie 4. Wniosek zostat odrzucony.

Nastepnie przystgpiono do gtosowania nad przyjeciem uchwaty zatwierdzajacej kryteria
wyboru projektéw dla Dziatania 1.6 Cyfrowe rozwiqzania w e-administracji. W gtosowaniu braty
udziat 44 osoby. Za gtosowato 25 0sdb, przeciw 9, wstrzymato sie 10. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 28/24 stanowi zatgcznik nr 12 do protokotu.
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Prezentacja kryteriéw wyboru projektéow dla Dziatania 7.4 Rewitalizacja dla typu projektu A.
Odnowa miast

Kryteria wyboru projektow dla Dziatania 7.4 typ projektu A wraz ze zgtoszonymi uwagami i
odniesieniem sie do nich przedstawita Pani Magdalena tasak-Strutynska.

Po oméwieniu kryteriow Pani Magdalena tasak-Strutynska zapytata o uwagi do
prezentowanego dziatania. W dyskus;ji gtos zabrali:

1) Uwaga Pani tucji Kucmin-Weglarczyk, ktéra z uwagi na uczestniczenie w posiedzeniu
zdalnie przestata jg na skrzynke mailowa —wnosi o to, aby w kryterium Zgodnos¢ projektu
z zasadqg zrownowazonego rozwoju w tym zasadq , nie czyri powaznych szkéd” usungé
zapis dopuszczajacy neutralny wptyw. Projekty realizowane bedg w 18 miastach $rednich
i matych bedacych jednoczesnie miastami powiatowymi (tj. Bochnia, Brzesko, Dgbrowa
Tarnowska, Oswiecim, Limanowa, Miechéw, Myslenice, Olkusz, Proszowice, Sucha
Beskidzka, Wadowice, Wieliczka, Tarnéw, Nowy S3cz, Gorlice, Nowy Targ, Zakopane,
Chrzandéw). Wskazane osrodki miejskie oprdcz trudnej sytuacji ekonomiczno-spotecznej
charakteryzujg sie réwniez niskimi parametrami srodowiskowymi. Dlatego tez
rewitalizacja w ich przypadku powinna sie odnosié¢ rowniez do warunkdw przyrodniczo —
Srodowiskowych;

2) Pani Anna Mlost — charakter realizowanych projektéw co do zasady bedzie miat
pozytywny wptyw na sSrodowisko. Wykreslenie neutralnego wptywu nie powinno by¢
problematyczne dla beneficjentéw. Pani Anna Mlost zadaje pytanie uczestnikom, jaka
jest ich opinia na ten temat;

3) Pan Pawet Knapczyk — wiekszos¢ inwestycji bedzie miata pozytywny wptyw na
srodowisko. Mogg pojawic sie projekty, ktére beda w jakim$ stopniu oddziatywaty na
srodowisko. Wtedy beda musiaty zostac podjete dziatania kompensacyjne, co skutkowac
moze tym, ze projekt bedzie wykazywat sie neutralnym oddziatywaniem na srodowisko.
Usuniecie tego zapisu spowoduje zamkniecie drogi takim projektom. Ze zdaniem, ze beda
to raczej pojedyncze przypadki;

4) Pan Jan Tadeusz Duda — w niektdrych przypadkach trudno jest oceni¢, czy wptyw jest
neutralny. Tego typu projekty stuzg ozywieniu zycia w tych miejscowosciach. Ze zdaniem,
aby zapis kryterium pozostat bez zmian;

5) Pani Anna Mlost — IZ podtrzymuje stanowisko o pozostawieniu brzmienia kryterium w
niezmienionym ksztatcie;

6) Pan Krzysztof Rodziewicz — odnoszac sie do zasady zrownowazonego rozwoju jak i
zasady DNSH zauwaza, ze nie mozna rewitalizowaé rynkéw pozostawiajac je
zabetonowanymi;

7) Pani Monika Wasowicz — podtrzymuje wniosek Pani tucji Kucmin-Weglarczyk.

Przystgpiono do gtosowania nad usunieciem zapisu o neutralnym wptywie w kryterium
Zgodnosc projektu z zasadg zrdwnowazonego rozwoju w tym zasadgq , nie czyri powaznych szkéd”. W
gtosowaniu brato udziat 40 osdb. Za gtosowato 8 osdb, przeciw 27, wstrzymato sie 5. Brzmienie
kryterium pozostaje bez zmian.

Przystgpiono do gtosowania nad przyjeciem uchwaty zatwierdzajacej kryteria wyboru
projektow dla Dziatania 7.4 Rewitalizacja dla typu projektu A. Odnowa miast. W gtosowaniu braty
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udziat 44 osoby. Za gtosowaty 44 osoby, przeciw 0, wstrzymaty sie 0. Ponadto z gtosowania wytaczyta
sie 1 osoba. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 29/24 stanowi zatgcznik nr 13 do protokotu.

Prezentacja kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 6.22 Wsparcie ustug spotecznych i
zdrowotnych w regionie — RLKS dla typu projektu E. Wsparcie procesu zarzadzania LSR przez LGD
oraz Dziatania 7.6 RLKS — Wsparcie oddolnych inicjatyw na obszarach wiejskich dla typu projektu E.
Wsparcie procesu zarzgdzania LSR przez LGD

Prezentacje dotyczgcg Rozwoju Lokalnego Kierowanego przez Spotecznos¢ w Matopolsce
przedstawit Pan Pawet Knapczyk, Dyrektor Departamentu Funduszy Europejskich UMWM.

Prezentacja dotyczgca Rozwoju Lokalnego Kierowanego przez Spotecznosc stanowi zatgcznik
nr 33 do protokotu.

Nastepnie kryteria wyboru projektow dla dziatania 6.22 typ projektu E oraz 7.4 typ projektu E
wraz ze zgtoszonymi uwagami i odniesieniem sie do nich omdwita Pani Anna Mlost.

Po oméwieniu kryteriow Pani Anna Mlost zapytata o uwagi do dziatania. Gtos w dyskusji
zabrali:

1) Pani Kinga Paciorek — z pytaniem, jak jest definiowany wktad wtasny w kryterium Budzet
projektu. Czy definiowany on jest jako wytgcznie wktad finansowy, czy moze to by¢ takze
wktad rzeczowy i osobowy. Z prosbg o doprecyzowanie zapiséw w tym punkcie;

2) Pani Anna Mlost odpowiadajgc Pani Kindze Paciorek — jest to standardowe brzmienie
kryterium. Zawsze do wkfadu wtasnego nalezy takze wktad niepieniezny;

3) Pani Kinga Paciorek — z pytaniem, jakie dokumenty potwierdzajgce finansowy wktad
wtasny trzeba przedstawic;

4) Pani Anna Mlost — rodzaj dokumentéw wymaganych do potwierdzenia finansowego
wkfadu wtasnego zawsze okresla regulamin.

Przystgpiono do gtosowania nad przyjeciem uchwaty zatwierdzajgcej kryteria wyboru
projektow dla Dziatania 6.22 Wsparcie ustug spotecznych i zdrowotnych w regionie — RLKS dla typu
projektu E. Wsparcie procesu zarzqgdzania LSR przez LGD. W gtosowaniu brato udziat 36 oséb. Za
gtosowato 36 0sdb, przeciw 0, wstrzymato sie 0. Ponadto z gtosowania wytgczyto sie 6 osdb. Uchwata
zostata przyjeta.

Uchwata nr 30/24 stanowi zatgcznik nr 14 do protokotu.

Nastepnie przystgpiono do gtosowania nad przyjeciem uchwaty zatwierdzajacej kryteria
wyboru projektéw dla Dziatania 7.6 RLKS — Wsparcie oddolnych inicjatyw na obszarach wiejskich
dla typu projektu E. Wsparcie procesu zarzgdzania LSR przez LGD. W gtosowaniu brato udziat 35
0s0b. Za gtosowato 35 oséb, przeciw 0, wstrzymato sie 0. Ponadto z gtosowania wytaczyto sie 6 osdéb.
Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 31/24 stanowi zatgcznik nr 15 do protokotu.

Prezentacja kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 6.21 Wsparcie ustug spotecznych w regionie
dla typu projektu C. Ustugi zgodne z zasadg deinstytucjonalizacji, w zakresie zapewnienia opieki
osobom potrzebujacym wsparcia w codziennym funkcjonowaniu, w tym ze wzgledu na wiek lub

Strona 10z 23



ustugi w zakresie wsparcia opiekunéw nieformalnych, D. Ustugi w zakresie rozwoju mieszkalnictwa
treningowego i wspomaganego oraz E. Ustugi w zakresie interwencji kryzysowej

Referujgca Pani Magdalena tasak-Strutynska omowita kryteria wyboru projektow dla
Dziatania 6.21 typ projektu C, D, E wraz ze zgtoszonymi uwagami i odniesieniem sie do nich.

Po oméwieniu kryteriow Pani Anna Mlost zapytata o uwagi do dziatania. Gtos w dyskusji
zabrali:

1) Pani Hanna Harasimiuk — z wnioskiem, aby w kryterium Wykorzystanie rozwiqgzan
innowacyjnych PO KL oraz PO WER zmieni¢ wyraz ,oraz” w brzmieniu kryterium na stowo
#lub”;

2) Pani Magdalena tasak-Strutyriska — nazwa kryterium zostanie zmieniona.

Przystgpiono do gtosowania blokowego nad przyjeciem uchwaty zatwierdzajgcej kryteria
wyboru projektéw dla Dziatania 6.21 Wsparcie ustug spofecznych w regionie dla typu projektu C.
Ustugi zgodne z zasadq deinstytucjonalizacji, w zakresie zapewnienia opieki osobom
potrzebujgcym wsparcia w codziennym funkcjonowaniu, w tym ze wzgledu na wiek lub ustugi w
zakresie wsparcia opiekunow nieformalnych, D. Ustugi w zakresie rozwoju mieszkalnictwa
treningowego i wspomaganego oraz E. Ustugi w zakresie interwencji kryzysowej. W gtosowaniu
brato udziat 35 oséb. Za gtosowaty 33 osoby, przeciw 0, wstrzymaty sie 2. Ponadto z gtosowania
wytgczyly sie 4 osoby. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 32/24 stanowi zatgcznik nr 16 do protokotu

Prezentacja kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania 8.6 Opieka nad osobami potrzebujgcymi
wsparcia w codziennym funkcjonowaniu

Kryteria wyboru projektow dla Dziatania 8.6 wraz ze zgtoszonymi uwagami i odniesieniem sie
do nich omdwita Pani Magdalena tasak-Strutynska.

Po omoéwieniu kryteriow Pani Anna Mlost zapytata o uwagi do dziatania. W dyskusji gtos
zabrali:

1) Pani Barbara Nowakowska-Mossor — z pytaniem, czy DPS-y dostang dodatkowe punkty
za utworzenie miejsc dziennego pobytu w stosunku do placéwek dziennego pobytu;

2) Pani Magdalena tasak-Strutyniska odpowiadajgc Pani Barbarze Nowakowskiej-Mossor —
IZ zalezy na tym, aby DPS-y przeksztatcaty sie i otwieraty na ustugi $wiadczone w
spotecznosci lokalnej;

3) Pani Barbara Nowakowska-Mossor — w takie]j sytuacji przegrywajg dzienne domy opieki,
ktdre nie sg catodobowe;

4) Pani Anna Mlost — w DPS-ach dziatania muszg by¢ zgodne z zasadg deinstytucjonalizacji.
Dziatanie ma na celu zachecenie DPS-6w do przygotowania oferty innej niz dotychczas;

5) Pani Magdalena tasak-Strutyriska — zapisy, ktére sg przedstawione w kryteriach
wynikajg tez z zapisow RPDI (tj. Regionalnego Planu Rozwoju Ustug Spotecznych i
Deinstytucjonalizacji Wojewddztwa Matopolskiego);

6) Pani Barbara Nowakowska-Mossér — ze zdaniem, ze DPS-y sg instytucjami, ktére
finansowane sg takze z innych pieniedzy, a dzienne domy opieki sg bardzo czesto
prowadzone z wtasnych srodkdw;
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7) Pani Anna Mlost — z przypomnieniem, ze dziatanie, o ktéorym mowa, jest skierowane do 4
powiatdw Matopolski Zachodniej. IZ zalezy na tym, aby podmioty, ktére nie Swiadczyty
dotychczas takich ustug przeksztatcaty sie;

8) Pan Krzysztof Bras — DPS-y nie mogg Swiadczy¢ w tym samym budynku ustug co dzienne
domy opieki. W zwigzku z tym nie beda one stanowity konkurencji;

9) Pani Wioletta Wilimska — DPS poprzez reorganizacje moze te $rodki wykorzystac na
prowadzenie ustug dziennych. IZ zalezy na tym, aby placédwki $wiadczgce opieke
catodobowa miaty takze oferte dzienna.

Przystgpiono do gtosowania nad przyjeciem uchwaty zatwierdzajacej kryteria wyboru
projektow dla Dziatania 8.6 Opieka nad osobami potrzebujgcymi wsparcia w codziennym
funkcjonowaniu. W gtosowaniu brato udziat 40 osdb. Za gtosowato 39 osdb, przeciw 0, wstrzymata
sie 1. Ponadto z gtosowania wytaczyty sie 3 osoby. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 33/24 stanowi zatgcznik nr 17 do protokotu.

Prezentacja kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 6.33 Wsparcie ustug spotecznych w regionie
— ZIT, IIT dla typu projektu A. Ustugi w zakresie wsparcia rodziny i pieczy zastepczej oraz/lub
kompleksowe wsparcie oséb usamodzielnianych i opuszczajacych piecze zastepcza dla typu
projektu B. Tworzenie nowych oraz rozwaj juz istniejgcych placéwek wsparcia dziennego dla dzieci
i mtodziezy, C. Ustugi zgodne z zasad3 deinstytucjonalizacji, w zakresie zapewnienia opieki osobom
potrzebujacym wsparcia w codziennym funkcjonowaniu, w tym ze wzgledu na wiek lub ustugi w
zakresie wsparcia opiekundéw nieformalnych, D. Ustugi w zakresie rozwoju mieszkalnictwa
treningowego i wspomaganego, E. Ustugi w zakresie interwencji kryzysowej

Kryteria wyboru projektéw dla Dziatania 6.33 typ projektu A, B, C, D, E wraz ze zgtoszonymi
uwagami i odniesieniem sie do nich zreferowata Pani Magdalena tasak-Strutynska.

Po oméwieniu kryteriow Pani Anna Mlost zapytata o uwagi do dziatania. Gtos w dyskusji
zabrali:

1) Pan Daniel Wrzoszczyk — z pytaniem, czy w kryterium Realizacja rekomendacji
dotyczqcych projektow z obszaru ustug spotecznych dla projektu typu C trzeba miec
spetnione dwie rekomendacje przewidziane dla tego typu, czy tylko jedng;

2) Pani Magdalena tasak-Strutynska odpowiadajgc Panu Danielowi Wrzoszczykowi — zalezy
nam na spetnieniu minimum dwéch;

3) Pan Daniel Wrzoszczyk — z wnioskiem, aby zmieni¢ w kryterium zapis z ,,co najmniej
dwie” na,,co najmniej jedng”. Umotywowane jest to tym, ze dotyczy ono projektéw
pozakonkursowych, ktore zostaty juz okreslone w pozytywnie zaopiniowanej strategii ZIT.
Wprowadzenie kryterium powodowatoby koniecznos¢ dostosowania juz zatwierdzonych
projektéw do kryteriéw, a nastepnie wprowadzenia zmian w Strategii ZIT. ;

4) Pani Magdalena tasak-Strutyrnska odpowiadajgc Panu Danielowi Wrzoszczykowi —w
konkursie przewidziane jest niewiele srodkéw. Wygrywac beda te projekty, ktére wykaza
sie co najmniej dwiema rekomendacjami. IZ podtrzymuje zdanie o pozostawieniu
zapisodw kryterium w niezmienionym ksztatcie.

Przystgpiono do gtosowania nad zmiang zapisu z ,,co najmniej dwie” na ,,co najmniej jedng”
w kryterium Realizacja rekomendacji dotyczgcych projektow z obszaru ustug spofecznych. W
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gtosowaniu brato udziat 41 osdb. Za gtosowaty 23 osoby, przeciw 11, wstrzymato sie 7. Brzmienie
kryterium zostaje zmienione.

Nastepnie przystgpiono do gtosowania nad przyjeciem wraz z poprawka w kryterium
Realizacja rekomendacji dotyczqcych projektow z obszaru ustug spotecznych uchwaty zatwierdzajacej
kryteria wyboru projektéow dla Dziatania 6.33 Wsparcie ustug spofecznych w regionie — ZIT, IIT dla
typu projektu A. Ustugi w zakresie wsparcia rodziny i pieczy zastepczej oraz/lub kompleksowe
wsparcie osob usamodzielnianych i opuszczajgcych piecze zastepczq dla typu projektu B. Tworzenie
nowych oraz rozwdj juz istniejgcych placowek wsparcia dziennego dla dzieci i mtodziezy, C. Ustugi
zgodne z zasadgq deinstytucjonalizacji, w zakresie zapewnienia opieki osobom potrzebujgcym
wsparcia w codziennym funkcjonowaniu, w tym ze wzgledu na wiek lub usfugi w zakresie wsparcia
opiekunow nieformalnych, D. Usfugi w zakresie rozwoju mieszkalnictwa treningowego i
wspomaganego, E. Ustugi w zakresie interwencji kryzysowej. W gtosowaniu braty udziat 42 osoby.
Za gtosowato 39 oséb, przeciw 2, wstrzymata sie 1. Ponadto z gtosowania wytgczyta sie 1 osoba.
Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 34/24 stanowi zatgcznik nr 18 do protokotu.

Prezentacja kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania 5.7 Infrastruktura zwigzana z zapewnieniem
opieki oraz opieka dtugoterminowa, paliatywna i hospicyjna w spotecznosci lokalnej — ZIT, lIT dla
typu projektu A. infrastruktura zwigzana z zapewnieniem opieki osobom wymagajgcym wsparcia
ze wzgledu na wiek lub niepetnosprawnos¢ lub choroby przewlekte

Kryteria wyboru projektow dla Dziatania 5.7 typ projektu A wraz ze zgtoszonymi uwagami i
odniesieniem sie do nich zreferowata Pani Anna Mlost.

Po oméwieniu kryteriow Pani Anna Mlost zapytata o uwagi do dziatania. W zwigzku z
brakiem dyskusji przystgpiono do gtosowania.

Przystgpiono do gtosowanie nad przyjeciem uchwaty zatwierdzajacej kryteria wyboru
projektow dla Dziatania 5.7 Infrastruktura zwiqgzana z zapewnieniem opieki oraz opieka
dtugoterminowa, paliatywna i hospicyjna w spotecznosci lokalnej — ZIT, IIT dla typu projektu A.
infrastruktura zwiqzana z zapewnieniem opieki osobom wymagajgcym wsparcia ze wzgledu na
wiek lub niepeftnosprawnos¢ lub choroby przewlekte. W gtosowaniu braty udziat 42 osoby. Za
gtosowato 39 osdb, przeciw 2, wstrzymata sie 1. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 35/24 stanowi zatgcznik nr 19 do protokotu.

Prezentacja zmian w kryteriach wyboru projektéw dla Dziatania 5.9 Mieszkalnictwo wspomagane i
treningowe

Kryteria wyboru projektéw dla Dziatania 5.9 wraz z oméwieniem uwag i odniesieniem sie do
nich omoéwita Pani Anna Mlost.

Po oméwieniu kryteriow Pani Anna Mlost zapytata o uwagi do dziatania. W dyskusji gtos
zabrali:

1) Pan Daniel Wrzoszczyk — z prosbg o rozszerzenie zapisow kryterium Wptyw projektu na
Obszary Strategicznej Interwencji o MOF-y oraz IIT;

2) Pani Anna Mlost — IZ podtrzymuje stanowisko, aby kryterium pozostato w
niezmienionym ksztatcie.
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Przystgpiono do gtosowania nad zmiang kryterium Wptyw projektu na Obszary Strategicznej
Interwencji. W gtosowaniu brato udziat 41 oséb. Za gtosowato 11 oséb, przeciw 26, wstrzymaty sie 4.
Brzmienie kryterium pozostaje bez zmian.

Przystgpiono do gtosowania nad przyjeciem uchwaty zatwierdzajacej kryteria wyboru
projektow dla Dziatania 5.9 Mieszkalnictwo wspomagane i treningowe. W gtosowaniu braty udziat
42 osoby. Za gtosowato 41 osdb, przeciw 0, wstrzymata sie 1. Ponadto z glosowania wytgczyta sie 1
osoba. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 36/24 stanowi zatgcznik nr 20 do protokotu.

Prezentacja zmian w kryteriach wyboru projektéw dla Dziatania 6.23 Wtaczenie spoteczne -
projekty Wojewddztwa Matopolskiego dla typu projektu C. system ustug spotecznych -
upowszechnienie innowacji

Prezentacje dotyczacg projektu ,Ustuga Wrazliwa — upowszechnianie innowacji spotecznych
w Srodowiskach lokalnych ” przedstawita Pani Wioletta Wilimska, Dyrektor Regionalnego Osrodka
Polityki Spotecznej w Krakowie.

Prezentacja dotyczaca projektu ,Ustuga Wrazliwa — upowszechnianie innowacji spotecznych
w Srodowiskach lokalnych ” stanowi zatgcznik nr 34 do protokotu.

W dyskusji gtos zabrali:

1) PanJan Tadeusz Duda — ze zdaniem, ze projekt wspiera polityke spoteczng, ale takze
zacheca do innowacji;

2) Pani Wioletta Wilimska — na rynek zostat wprowadzony innowacyjny projekt, jakimi sg
modutowe, przenosne tazienki, ktdre sktadajg sie za pomocg pasujgcych do siebie
elementow;

3) Pan Rafat Kunaszyk — z pytaniem, czy dziatanie to dotyczy matopolskiego inkubatora, czy
tez podmiotdow z Matopolski, ktére realizowaty innowacje w innym inkubatorze, np. DGA;

4) Pani Wioletta Wilimska — dziatalnos¢ w innym inkubatorze nie jest przeszkoda do
startowania w konkursie;

5) PanJan Tadeusz Duda — z pytaniem, kto jest wiascicielem praw autorskich;

6) Pani Wioletta Wilimska — prawa autorskie sg przenoszone z innowatora na inkubator. a
inkubator przektada na ministerstwo. Wtascicielem praw autorskich jest ministerstwo.

Kryteria wyboru projektow dla Dziatania 6.23 typ projektu C wraz z oméwieniem uwag i
odniesieniem sie do nich omoéwita Pani Anna Mlost.

Po oméwieniu kryteriow Pani Anna Mlost zapytata o uwagi do dziatania. W zwigzku z
brakiem dyskusji przystapiono do gtosowania.

Przystgpiono do gtosowania nad przyjeciem uchwaty zatwierdzajacej kryteria wyboru
projektow dla Dziatania 6.23 Wigczenie spoteczne - projekty Wojewddztwa Matopolskiego dla typu
projektu C. system ustug spofecznych — upowszechnienie innowacji. W gtosowaniu braty udziat 43
osoby. Za gtosowaty 42 osoby, przeciw 0, wstrzymata sie 1. Ponadto z gtosowania wytaczyly sie 3
osoby. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 37/24 stanowi zatgcznik nr 21 do protokotu.
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Pani Anna Mlost podziekowata uczestnikom za pierwszy dzien VIl posiedzenia KM FEM
2021-2027. Poprosita o zwrot pilotéw do gtosowania oraz zaprosita wszystkich na kolacje.

Il dzien VIII posiedzenia KM FEM 2021-2027 (14 marca 2024 r.)

Pani Anna Milost, Dyrektor Departamentu Rozwoju Regionu UMWM, przywitata wszystkich
zebranych w drugim dniu VIl posiedzenia KM FEM 2021-2027.

Prezentacja kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 2.11 Wsparcie stuzb ratunkowych dla typu
projektu A. zabezpieczenie potrzeb stuzb ratowniczych

7

Prezentacje dotyczaca projektu ,Bezpieczna Matopolska — Bon na ratowanie — Straz Pozarna’
przedstawita Pani Anna Hamala, P.O. Dyrektora Biura Inwestycji Strategicznych UMWM.

Gtos w dyskusji zabrali:

1) Pan Tomasz Nowak — w wojewddztwie matopolskim jest 1361 jednostek ochotniczych
strazy pozarnych. Jednostki sg bardzo dobrze doposazone. Zdarzajg sie sytuacje, kiedy to
jednostki poza systemowe przewyzszajg doposazeniem jednostki systemowe. W imieniu
strazakdéw z wojewddztwa matopolskiego podziekowat za stworzenie takiego projektu;

2) PanJan Tadeusz Duda do Pana Tomasza Nowaka — z pytaniem o $rednig liczbe
interwencji rocznie jednostek, ktére pretendujg do wpisania do systemu;

3) Pan Tomasz Nowak odpowiadajgc Panu Janowi Tadeuszowi Dudzie — wszystko zalezy od
umiejscowienia danej jednostki. Sg jednostki systemowe, ktére rocznie wyjezdzajg do
interwencji 8 razy. Sg tez jednostki poza systemowe, ktdre majg po 170 wyjazdéw
rocznie. Przyktadowo w gminie Krzeszowice jest 16 jednostek OSP. Srednio wyjezdzajg
one po 30-40 razy rocznie. Poréwnujac, jednostka systemowa Krzeszowice wyjazdow
tych miata 174 — najwiecej w roku 2023. Innym przyktadem sg OSP Niepotomice, ktére w
2022 roku wyjezdzaty do akcji 320 razy, natomiast w 2023 roku — 160. Ubiegty rok nie
przynidst wiekszych kataklizmoéw pogodowych, dzieki czemu stan wyjazdow jest nizszy.

4

Prezentacja dotyczaca projektu ,Bezpieczna Matopolska — Bon na ratowanie — Straz Pozarna’
stanowi zatacznik nr 35 do protokotu.

Kryteria wyboru projektéw dla Dziatania 2.11 typ projektu A wraz ze zgtoszonymi uwagami i
odniesieniem sie do nich przedstawita Pani Anna Mlost.

Po oméwieniu kryteriow Pani Anna Mlost zapytata o uwagi do tego dziatania. Wobec braku
dyskusji przystgpiono do gtosowania.

Przystgpiono do gtosowania nad przyjeciem uchwaty zatwierdzajgcej kryteria wyboru
projektow dla Dziatania 2.11 Wsparcie stuzb ratunkowych dla typu projektu A. zabezpieczenie
potrzeb stuzb ratowniczych. W gtosowaniu brato udziat 39 oséb. Za gtosowato 39 oséb, przeciw 0,
wstrzymato sie 0. Ponadto z gtosowania wytgczyty sie 2 osoby. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 38/24 stanowi zatgcznik nr 22 do protokotu.

Prezentacja kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 2.7 Wsparcie rozwoju OZE — dotacja dla
typu projektu A. magazyny energii

Kryteria wyboru projektow dla Dziatania 2.7 typ projektu A wraz ze zgtoszonymi uwagami i

odniesieniem sie do nich omoéwita Pani Anna Miost.
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Po omoéwieniu kryteriow Pani Anna Mlost zapytata o uwagi do tego dziatania. W zwigzku z
brakiem dyskusji przystgpiono do gtosowania.

Przystgpiono do gtosowania nad przyjeciem uchwaty zatwierdzajacej kryteria wyboru
projektow dla Dziatania 2.7 Wsparcie rozwoju OZE - dotacja dla typu projektu A. magazyny
energii. W gtosowaniu brato udziat 39 oséb. Za gtosowato 39 oséb, przeciw 0, wstrzymato sie 0.
Ponadto z gtosowania wytaczyta sie 1 osoba. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 39/24 stanowi zatgcznik nr 23 do protokotu.

Prezentacja kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 2.21 Wsparcie rozwoju OZE - ZIT, lIT -
dotacja dla typu projektu A. magazyny energii

Kryteria wyboru projektéw dla Dziatania 2.21 typ projektu A wraz ze zgtoszonymi uwagami i
odniesieniem sie do nich omdéwita Pani Anna Mlost.

Po oméwieniu kryteriow Pani Anna Mlost zapytata o uwagi do tego dziatania. W zwigzku z
brakiem dyskusji przystgpiono do gtosowania.

Przystgpiono do gtosowania nad przyjeciem uchwaty zatwierdzajgcej kryteria wyboru
projektéw dla Dziatania 2.21 Wsparcie rozwoju OZE - ZIT, IIT — dotacja dla typu projektu A.
magazyny energii. W gtosowaniu brato udziat 40 oséb. Za gtosowato 38 oséb, przeciw 2, wstrzymato
sie 0. Ponadto z gtosowania wytaczyta sie 1 osoba. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 40/24 stanowi zatgcznik nr 24 do protokotu.

Prezentacja kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania 7.1 lIT — Wsparcie oddolnych inicjatyw na
obszarach miejskich dla typu projektu A. Infrastruktura kultury oraz Dziatania 7.2 ZIT — Wsparcie
oddolnych inicjatyw na obszarach miejskich dla typu projektu A. Infrastruktura kultury

Kryteria wyboru projektéw dla Dziatania 7.1 typ projektu A oraz 7.2 typ projektu A wraz ze
zgtoszonymi uwagami i odniesieniem sie do nich oméwita Pani Magdalena tasak-Strutyrska.

Gtos zabrali:

1) Pan Witold Morawiec — z pytaniem, czy gminy wiejskie bedg mogty ubiegac sie o srodki
w tym dziataniu;

2) Pani Magdalena tasak-Strutyniska odpowiadajgc Panu Witoldowi Morawiec — bedg
mogty;

3) PanJan Tadeusz Duda — z pytaniem, z czego wynika zapotrzebowanie na oferty;

4) Pani Magdalena tasak-Strutyrnska odpowiadajgc panu Janowi Tadeuszowi Dudzie —
trzeba wczesniej ocenicé zapotrzebowanie na oferte, ktdra bedzie tam udostepniana.

Kontynuujgc Pani Magdalena tasak-Strutyriiska dokonczyta omawianie kryteriéw. Po
omowieniu kryteriow Pani Anna Mlost zapytata o uwagi do tego dziatania. W dyskusji gtos zabrali:

5) Pan Jan Tadeusz Duda — z pytaniem o zasadnosc kryterium Realizacja projektu na
terenach cennych przyrodniczo lub krajobrazowo;

6) Pani Anna Mlost odpowiadajgc Panu Janowi Tadeuszowi Dudzie — kwestie ochrony
przyrody przez samorzady lokalne uznawane sg czesto jako element hamujacy rozwéj
przestrzeni. IZ chciato pokazad, ze te tereny, ktdre z powoddw przyrodniczych sg cenne,
nie sg tylko atrakcyjnym miejscem pod wzgledem krajobrazowym.
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Przystgpiono do gtosowania nad przyjeciem uchwaty zatwierdzajacej kryteria wyboru
projektow dla Dziatania 7.1 lIT — Wsparcie oddolnych inicjatyw na obszarach miejskich dla typu
projektu A. Infrastruktura kultury. W gtosowaniu brato udziat 41 oséb. Za gtosowato 41 oséb,
przeciw 0, wstrzymato sie 0. Ponadto z gtosowania wytgczyta sie 1 osoba. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 41/24 stanowi zatgcznik nr 25 do protokotu.

Przystgpiono do gtosowania nad przyjeciem uchwaty zatwierdzajacej kryteria wyboru
projektow dla Dziatania 7.2 ZIT — Wsparcie oddolnych inicjatyw na obszarach miejskich dla typu
projektu A. Infrastruktura kultury. W gtosowaniu brato udziat 38 osdb. Za gtosowato 36 o0sdb,
przeciw 2, wstrzymato sie 0. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 42/24 stanowi zatgcznik nr 26 do protokotu.

Prezentacja kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 7.1 lIT — Wsparcie oddolnych inicjatyw na
obszarach miejskich dla typu projektu B. Ochrona i opieka nad zabytkami oraz Dziatania 7.2 ZIT -
Wsparcie oddolnych inicjatyw na obszarach miejskich dla typu projektu B. Ochrona i opieka nad

zabytkami

Kryteria wyboru projektéw dla Dziatania 7.1 typ projektu B oraz Dziatania 7.2 typ projektu B
wraz ze zgtoszonymi uwagami i odniesieniem sie do nich oméwita Pani Magdalena tasak-Strutynska.

Po oméwieniu kryteriow Pani Anna Mlost zapytata o uwagi do tego dziatania. W zwigzku z
brakiem dyskusji przystgpiono do gtosowania.

Przystgpiono do gtosowania nad przyjeciem uchwaty zatwierdzajacej kryteria wyboru
projektéw dla Dziatania 7.1 lIT — Wsparcie oddolnych inicjatyw na obszarach miejskich dla typu
projektu B. Ochrona i opieka nad zabytkami. W gtosowaniu brato udziat 40 oséb. Za gtosowato 40
0s0b, przeciw 0, wstrzymato sie 0. Ponadto z gtosowania wytgczyta sie 1 osoba. Uchwata zostata

przyjeta.
Uchwata nr 43/24 stanowi zatgcznik nr 27 do protokotu.

Przystgpiono do gtosowania nad przyjeciem uchwaty zatwierdzajacej kryteria wyboru
projektow dla Dziatania 7.2 ZIT — Wsparcie oddolnych inicjatyw na obszarach miejskich dla typu
projektu B. Ochrona i opieka nad zabytkami. W gtosowaniu brato udziat 40 oséb. Za gtosowato 38
0s0b, przeciw 2, wstrzymato sie 0. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 44/24 stanowi zatgcznik nr 28 do protokotu.

Prezentacja kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 7.1 lIT — Wsparcie oddolnych inicjatyw na
obszarach miejskich dla typu projektu C. Oferta turystyczna oraz Dziatania 7.2 ZIT — Wsparcie
oddolnych inicjatyw na obszarach miejskich dla typu projektu C. Oferta turystyczna

Kryteria wyboru projektéw dla Dziatania 7.1 typ projektu C oraz Dziatania 7.2 typ projektu C
wraz ze zgtoszonymi uwagami i odniesieniem sie do nich oméwita Pani Magdalena tasak-Strutynska.

Po oméwieniu kryteriow Pani Anna Mlost zapytata o uwagi do tego dziatania. Wobec braku
dyskusji poddano uchwaty pod gtosowanie.

Przystgpiono do gtosowania nad przyjeciem uchwaty zatwierdzajgcej kryteria wyboru
projektow dla Dziatania 7.1 lIT — Wsparcie oddolnych inicjatyw na obszarach miejskich dla typu
projektu C. Oferta turystyczna. W gtosowaniu brato udziat 40 osdb. Za gtosowato 40 oséb, przeciw O,
wstrzymato sie 0. Ponadto z gtosowania wytgczyta sie 1 osoba. Uchwata zostata przyjeta.
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Uchwata nr 45/24 stanowi zatgcznik nr 29 do protokotu.

Przystgpiono do gtosowania nad przyjeciem uchwaty zatwierdzajgcej kryteria wyboru
projektow dla Dziatania 7.2 ZIT — Wsparcie oddolnych inicjatyw na obszarach miejskich dla typu
projektu C. Oferta turystyczna. W gtosowaniu brato udziat 41 oséb. Za gtosowato 39 osdb, przeciw 2,
wstrzymato sie 0. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 46/24 stanowi zatgcznik nr 30 do protokotu.

Prezentacja kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 7.1 lIT — Wsparcie oddolnych inicjatyw na
obszarach miejskich dla typu projektu D. Trasy turystyczne oraz Dziatania 7.2 ZIT — Wsparcie
oddolnych inicjatyw na obszarach miejskich dla typu projektu D. Trasy turystyczne

Kryteria wyboru projektéw dla Dziatania 7.1 typ projektu D oraz Dziatania 7.2 typ projektu D
wraz ze zgtoszonymi uwagami i odniesieniem sie do nich oméwita Pani Magdalena tasak-Strutynska.

Gtos zabrat Pan Jan Tadeusz Duda z pytaniem, czy do tego dziatania mozna wtgczy¢ tablice
informacyjne jako element edukacyjny. Odpowiadajgc, Pani Magdalena tasak-Strutyniska — tak,
mozna je wigczyc.

Po oméwieniu kryteriow Pani Anna Mlost zapytata o uwagi do tego dziatania. W dyskus;ji gtos
zabrali:

1) PanJan Tadeusz Duda — ze zdaniem, ze nalezy premiowac walory edukacyjne. Wazne
jest, aby podnosi¢ poziom wiedzy mieszkaricow. Nalezy takze postawié¢ w tym dziataniu
na remontowanie starych obiektéw, m.in. mtynéw. Takie dziatania nalezatoby punktowad
2 pkt;

2) Pani Anna Mlost odpowiadajgc Panu Janowi Tadeuszowi Dudzie — kryterium
Kompleksowos¢ projektu mozna by rozszerzy¢ o zapis dotyczacy tablic informacyjnych o
walorze edukacyjnym. Punktowany bytby on 1 pkt.;

3) Pan Jacek Lelek — z pytaniem, czy na konkurs dla typu projektu A, B, C, D jest wspdlna
alokacja i jeden nabér;

4) Pani Anna Mlost odpowiadajac Panu Jackowi Lelkowi — I1Z zaktada, ze bedzie jeden nabdr
dla wszystkich typow projektéw, a sposdb wyboru bedzie zawierat element standaryzacji
wynikéw uzyskanych przez projekty z poszczegélnych typdw projektow.

Przystgpiono do gtosowania blokowego nad przyjeciem wraz z poprawka w kryterium
Kompleksowosc¢ projektu uchwaty zatwierdzajacej kryteria wyboru projektow dla Dziatania 7.1 IIT -
Wsparcie oddolnych inicjatyw na obszarach miejskich dla typu projektu D. Trasy turystyczne. W
gtosowaniu brato udziat 41 osdb. Za gtosowato 40 osdb, przeciw 1, wstrzymato sie 0. Ponadto z
gtosowania wytgczyta sie 1 osoba. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 47/24 stanowi zatgcznik nr 31 do protokotu.

Przystgpiono do gtosowania blokowego nad przyjeciem wraz z poprawka w kryterium
Kompleksowos¢ projektu uchwaty zatwierdzajacej kryteria wyboru projektow dla Dziatania 7.2 ZIT -
Wsparcie oddolnych inicjatyw na obszarach miejskich dla typu projektu D. Trasy turystyczne. W
gtosowaniu brato udziat 40 osdb. Za gtosowato 38 osdb, przeciw 2, wstrzymato sie 0. Uchwata zostata

przyjeta.

Uchwata nr 48/24 stanowi zatgcznik nr 32 do protokotu.
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Wolne wnioski i zamkniecie posiedzenia

Pani Anna Mlost zapowiedziata terminy kolejnych posiedzert KM, ktére odbeda sie: 29 maja,
3 lipca oraz 4 wrzesnia w Krakowie lub okolicach.

Nastepnie Pani Anna Mlost przytoczyta plan wizyty studyjnej w Starym Sgczu. Poprosita
uczestnikéw, ktdrzy korzystali z noclegu o wykwaterowanie sie z zajmowanych pokoi.

Gtos zabrat Pan Jacek Lelek, burmistrz Starego Sacza, ktdry serdecznie zaprosit uczestnikdw
KM na wizyte studyjng. Wizyta obejmowata zwiedzanie 3 inwestycji: punktu przesiadkowego P&R,
Centrum Kultury i Sztuki im. Ady Sari oraz spacer na Lesne Molo.

Kolejno Pani Anna Mlost zabrata gtos w sprawie Dziatania 1.15. Kryteria dotyczace tego
dziatania dla trybu konkursowego prawdopodobnie zostang omdéwione na spotkaniu majowym.
Jednak wczesniej kryteria dla trybu niekonkurencyjnego procedowane bytyby w trybie obiegowym.
Cate dziatanie zostato przez IZ zaprogramowane od nowa.

Gtos zabrat Pan Krzysztof Bras z pytaniem o podziat alokacji do Dziatania 1.15. Pani Anna
Milost odpowiedziata, ze dla projektu w trybie niekonkurencyjnym wartos¢ wyniesie ok. 10% catej
alokaciji.

Pan Adam Flaga zapytat o planowany termin naboru dla trybu konkurencyjnego. W
odpowiedzi Pani Magdalena tasak-Strutyriska oznajmita, ze planowany nabér przewidziany jest na IV
kwartat 2024 roku.

Pan Daniel Wrzoszczyk stwierdzit, ze roztozenie gtosowania dla Dziatania 1.15 nie jest
wiasciwe. Zgodnie z ustaleniami z roboczego spotkania w sprawie tego dziatania, ktére odbyto sie w
grudniu 2023 r. efekty realizacji projektu pozakonkursowego majg istotnie oddziatywac na projekty
realizowane w trybie konkursowym. Dlatego zardwno tryb pozakonkursowy, jak i konkursowy
powinny by¢ procedowane na posiedzeniu w maju. Odpowiadajac, Pani Anna Mlost zaznaczyta, ze
procedowanie w trybie obiegowym projektu niekonkurencyjnego dla Dziatania 1.15 jest istotne,
poniewaz bedzie on miat walor koordynacyjny dla projektéw konkurencyjnych i powinien zosta¢
uruchomiony jak najszybciej.

Na koniec Pani Anna Mlost podziekowata uczestnikom za udziat w VIII posiedzeniu KM FEM
2021-2027 i zaprosita wszystkich na wizyte studyjng do Starego Sacza, a po niej na obiad do hotelu.

Przewodniczagcy Komitetu Monitorujacego
Przewodniczacy Komitetu Monitorujgcego
program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027
Witold Koztowski
Marszatek Wojewddztwa Matopolskiego

Protokét sporzadzita: Justyna Dziad
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Zataczniki stanowigce integralng czes¢ protokotu:

1.

10.

11.

12.

13.

Lista obecnosci;
Prezentacja dotyczgca agendy VIII Posiedzenia KM FEM 2021-2027;

Upowaznienie dla Pani Magdaleny tasak-Strutynskiej do prowadzenia obrad w zastepstwie
Przewodniczacego;

Upowaznienie dla Pani Anny Mlost do prowadzenia obrad w zastepstwie Przewodniczacego;
Prezentacja dotyczgca zmian w regulaminie KM;

Prezentacja dotyczgca proponowanych zmian kryteridw oceny projektéw w ramach realizacji
programu Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-2027;

Uchwata nr 23/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 13 marca 2024 roku w sprawie zmiany Uchwaty nr 1/23 Komitetu
Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-2027 z dnia 23 marca
2023 roku w sprawie przyjecia Regulaminu Komitetu Monitorujgcego program Fundusze
Europejskie dla Matopolski 2021-2027;

Uchwata nr 24/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 13 marca 2024 r. w sprawie zmiany Uchwaty nr 2/24 z dnia 12 stycznia
2024 r. w sprawie powotania Grupy Roboczej ds. Regulaminu Komitetu Monitorujgcego
program Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-2027;

Uchwata nr 25/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 13 marca 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dla
Dziatania 1.13 Wsparcie dla firm we wczesnej fazie rozwoju dla typu projektu A. Programy
rozwojowe dla startupdw;

Uchwata nr 26/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 13 marca 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla
Dziatania 6.13 Lokalne inicjatywy edukacyjne dla typu projektu B. tworzenie i rozwdj
Lokalnych Osrodkow Wiedzy i Edukacji (LOWE);

Uchwata nr 27/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 13 marca 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dla
Dziatania 5.1 Infrastruktura szkét podstawowych i ponadpodstawowych prowadzacych
ksztatcenie ogdlne dla typu projektu A. zwiekszenie dostepnosci szkdt podstawowych i
ponadpodstawowych prowadzgcych ksztatcenie ogdlne dla oséb ze specjalnymi potrzebami
edukacyjnymi;

Uchwata nr 28/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 13 marca 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dla
Dziatania 1.6 Cyfrowe rozwigzania w e-administracji;

Uchwata nr 29/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 13 marca 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla
Dziatania 7.4 Rewitalizacja dla typu projektu A. Odnowa miast;
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14. Uchwata nr 30/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 13 marca 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dla
Dziatania 6.22 Wsparcie ustug spotecznych i zdrowotnych w regionie — RLKS dla typu projektu
E. Wsparcie procesu zarzgdzania LSR przez LGD;

15. Uchwata nr 31/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 13 marca 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla
Dziatania 7.6 RLKS — Wsparcie oddolnych inicjatyw na obszarach wiejskich dla typu projektu
E. Wsparcie procesu zarzgdzania LSR przez LGD;

16. Uchwata nr 32/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 13 marca 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dla
Dziatania 6.21 Wsparcie ustug spotecznych w regionie dla typu projektu C. Ustugi zgodne z
zasadg deinstytucjonalizacji, w zakresie zapewnienia opieki osobom potrzebujgcym wsparcia
w codziennym funkcjonowaniu, w tym ze wzgledu na wiek lub ustugi w zakresie wsparcia
opiekunow nieformalnych, D. Ustugi w zakresie rozwoju mieszkalnictwa treningowego i
wspomaganego oraz E. Ustugi w zakresie interwencji kryzysowej;

17. Uchwata nr 33/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 13 marca 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dla
Dziatania 8.6 Opieka nad osobami potrzebujgcymi wsparcia w codziennym funkcjonowaniu;

18. Uchwata nr 34/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 13 marca 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dla
Dziatania 6.33 Wsparcie ustug spotecznych w regionie — ZIT, lIT dla typu projektu A. Ustugi w
zakresie wsparcia rodziny i pieczy zastepczej oraz/lub kompleksowe wsparcie osob
usamodzielnianych i opuszczajgcych piecze zastepcza dla typu projektu B. Tworzenie nowych
oraz rozwdj juz istniejgcych placowek wsparcia dziennego dla dzieci i mtodziezy, C. Ustugi
zgodne z zasadg deinstytucjonalizacji, w zakresie zapewnienia opieki osobom potrzebujgcym
wsparcia w codziennym funkcjonowaniu, w tym ze wzgledu na wiek lub ustugi w zakresie
wsparcia opiekunéw nieformalnych, D. Ustugi w zakresie rozwoju mieszkalnictwa
treningowego i wspomaganego, E. Ustugi w zakresie interwencji kryzysowej;

19. Uchwata nr 35/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 13 marca 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dla
Dziatania 5.7 Infrastruktura zwigzana z zapewnieniem opieki oraz opieka dfugoterminowa,
paliatywna i hospicyjna w spotecznosci lokalnej — ZIT, IIT dla typu projektu A. infrastruktura
zwigzana z zapewnieniem opieki osobom wymagajgcym wsparcia ze wzgledu na wiek lub
niepetnosprawnos¢ lub choroby przewlekte;

20. Uchwata nr 36/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 13 marca 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dla
Dziatania 5.9 Mieszkalnictwo wspomagane i treningowe;

21. Uchwata nr 37/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 13 marca 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dla
Dziatania 6.23 Wiaczenie spoteczne — projekty Wojewddztwa Matopolskiego dla typu
projektu C. system ustug spotecznych — upowszechnienie innowacji;
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22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

Uchwata nr 38/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 14 marca 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dla
Dziatania 2.11 Wsparcie stuzb ratunkowych dla typu projektu A. zabezpieczenie potrzeb stuzb
ratowniczych;

Uchwata nr 39/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 14 marca 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla
Dziatania 2.7 Wsparcie rozwoju OZE — dotacja dla typu projektu A. magazyny energii;

Uchwata nr 40/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 14 marca 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla
Dziatania 2.21 Wsparcie rozwoju OZE — ZIT, IIT — dotacja dla typu projektu A. magazyny
energii;

Uchwata nr 41/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 14 marca 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla
Dziatania 7.1 IIT — Wsparcie oddolnych inicjatyw na obszarach miejskich dla typu projektu A.
Infrastruktura kultury;

Uchwata nr 42/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 14 marca 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dla
Dziatania 7.2 ZIT — Wsparcie oddolnych inicjatyw na obszarach miejskich dla typu projektu A.
Infrastruktura kultury;

Uchwata nr 43/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 14 marca 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dla
Dziatania 7.1 IIT — Wsparcie oddolnych inicjatyw na obszarach miejskich dla typu projektu B.
Ochrona i opieka nad zabytkami;

Uchwata nr 44/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 14 marca 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dla
Dziatania 7.2 ZIT — Wsparcie oddolnych inicjatyw na obszarach miejskich dla typu projektu B.
Ochrona i opieka nad zabytkami;

Uchwata nr 45/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 14 marca 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dla
Dziatania 7.1 IIT — Wsparcie oddolnych inicjatyw na obszarach miejskich dla typu projektu C.
Oferta turystyczna;

Uchwata nr 46/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 14 marca 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dla
Dziatania 7.2 ZIT — Wsparcie oddolnych inicjatyw na obszarach miejskich dla typu projektu C.
Oferta turystyczna;

Uchwata nr 47/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 14 marca 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dla
Dziatania 7.1 IIT — Wsparcie oddolnych inicjatyw na obszarach miejskich dla typu projektu D.
Trasy turystyczne;
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32.

33.

34.

35.

36.

Uchwata nr 48/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 14 marca 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla
Dziatania 7.2 ZIT — Wsparcie oddolnych inicjatyw na obszarach miejskich dla typu projektu D.
Trasy turystyczne;

Prezentacja dotyczgca Rozwoju Lokalnego Kierowanego przez Spotecznos¢ w Matopolsce;

Prezentacja dotyczgca projektu ,Ustuga Wrazliwa — upowszechnianie innowacji spotecznych
w Srodowiskach lokalnych”;

Prezentacja dotyczgca projektu ,Bezpieczna Matopolska — Bon na ratowanie — Straz
Pozarna”;

Zestawienie uwag do kryteriow.
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