Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinan;owane przez
RS — MALOPOLSKA

PROTOKOL Z IX POSIEDZENIA KOMITETU MONITORUJACEGO
PROGRAM FUNDUSZE EUROPEJSKIE DLA MALOPOLSKI 2021-2027

29 maja 2024 r., Krakéw

Posiedzenie odbyto sie z inicjatywy Przewodniczgcego Komitetu Monitorujgcego program
Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-2027 (zwanym dalej KM FEM), Marszatka Wojewddztwa
Matopolskiego — Pana Witolda Koztowskiego.

Organizacje i obstuge posiedzenia zapewnit Departament Rozwoju Regionu Urzedu
Marszatkowskiego Wojewddztwa Matopolskiego. W posiedzeniu brali udziat przedstawiciele KM FEM
2021-2027 w liczbie gwarantujgcej petng zdolnos¢ do podejmowania uchwat przez Komitet.

tacznie w obradach uczestniczyto 68 oséb, w tym 31 cztonkdw, 17 zastepcow, 3 osoby
upowaznione do udziatu w posiedzeniu w imieniu cztonka, 3 obserwatordw i Przedstawiciele Komisji
Europejskiej — Pan Matthieu Hornung, ktdry uczestniczyt w posiedzeniu stacjonarnie i Pani Dorota
Korczynska oraz Pani Marta Wnuk, ktére uczestniczyty w posiedzeniu zdalnie, a takze pracownicy
Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Matopolskiego (dalej UMWM), w tym dwéch Radcéw
Prawnych UMWM oraz dwéch ttumaczy.

W zatgcznikach do niniejszego protokotu znajdujg sie: lista obecnosci (zatgcznik nr 1 do
protokotu), prezentacja dot. porzagdku obrad posiedzenia (zatgcznik nr 2), upowaznienie do
prowadzenia obrad w zastepstwie Przewodniczgcego (zatgcznik nr 3), prezentacja dot. zagadnien
omawianych na posiedzeniu (zatacznik nr 4), prezentacja Pana Matthieu Hornung’a dot. 9. Raportu w
sprawie spdjnosci i rozporzadzenie STEP (zatacznik nr 5), 17 uchwat (zatgczniki nr 6-22), a takze
zestawienie uwag do kryteridw (zatacznik nr 23).

1. Powitanie, przyjecie porzadku obrad

Posiedzenie otworzyt Przewodniczacy Komitetu Monitorujacego program Fundusze
Europejskie dla Matopolski 2021-2027 — Pan Witold Koztowski, Marszatek Wojewodztwa
Matopolskiego. Przywitat wszystkich zebranych, przedstawicielki KE uczestniczgce w posiedzeniu
zdalnie, a takze w szczegdlnosci powitat nowego przedstawiciela KE — Pana Matthieu Hornung’a,
ktédremu oddat gtos.

Pan Matthieu Hornung, ktéry od 1 maja 2024 roku przejat funkcje za Panig Marte Wnuk,
przedstawit sie i przywitat wszystkie osoby biorgce udziat w posiedzeniu.

Przewodniczgcy KM FEM, Pan Witold Koztowski przywitat rdwniez Przewodniczgcego
Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego, Pana Jana Tadeusza Dude, ktéry zostat ponownie wybrany
przez Radnych Wojewddztwa Matopolskiego do petnienia tej funkcji oraz przedstawit zmiany
w sktadzie osobowym komitetu polegajace na:

a) zmianie obserwatora z ramienia Instytucji Zarzadzajgcej ds. komunikacji, ktorym
zostata Pani Katarzyna Antosz — p.o. Zastepcy Dyrektora Departamentu
Monitorowania Wdrazania Funduszy Europejskich

b) zmianie cztonka oraz zastepcy cztonka z ramienia Federacji Znaki Rownosci,
ktorymi zostali Pan Mateusz Budzik (cztonek) oraz Pani Olga Plesifiska
(zastepczyni cztonka),
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c) wycofaniu cztonka oraz zastepcy cztonka z ramienia Forum Zwigzkéw
Zawodowych,

d) zmianie cztonka z ramienia Unii Metropolii Polskich, ktérym zostat Pan Stanistaw
Mazur — | Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa.

Przewodniczagcy KM FEM, Pan Witold Koztowski omoéwit agende IX posiedzenia KM.
Nastepnie poprosit zebranych o przyjecie porzgdku obrad w zaproponowanym ksztatcie.

Porzadek obrad IX posiedzenia zostat przyjety przez uczestnikow. Gtosowaty 42 osoby. Za
gtosowaty 42 osoby, przeciw 0, wstrzymato sie 0.

2. Informacja o 9. Raporcie w sprawie spojnosci i rozporzadzenie STEP

Pan Witold Koztowski, Przewodniczacy KM FEM oddat gtosu Panu Matthieu Hornung’owi
w celu omdéwienia prezentacji nt. 9 Raportu w sprawie spdjnosci i rozporzadzenia STEP.

Pan Matthieu Hornung rozpoczat prezentacje przygotowanego materiatu w jezyku
angielskim. Prezentacja byta na biezgco ttumaczona przez ttumacza. W toku prezentacji przekazat
m.in. nastepujace informacje:

a) raport zostat opublikowany w marcu i jest tworzony co 3 lata. Jest on uwazany za , biblie
statystyczng” w DG REGIO;

b) raport ma olbrzymie znaczenie polityczne, poniewaz zawiera 9 aspektdw polityki
spojnosci oraz informacje na temat réznych sektoréw, wydatkéw oraz ogélng ocene
sytuacji w UE;

c) polityka spéjnosci daje ogrom satysfakcji, gdyz wspiera regiony w czerpaniu korzysci
z jednolitego rynku, co wptywa na wzrost PKB;

d) konwergencja nie jest wszedzie rowna w UE, ale w Polsce ma dobra historie dzieki
funduszom strukturalnym;

e) dzieki transformacji ekologicznej i cyfrowej w Polsce istniejg szanse i jest duzy potencjat,
aby wykorzystaé w petni odnawialne Zrédta energii;

f) istnieje caly szereg wyzwan, m.in. wojna na Ukrainie i perspektywa poszerzania dobrych
praktyk zarzadczych w UE;

g) dane sg bardzo obiecujace, ale nalezy zawsze wychodzi¢ poza myslenie z perspektywy
PKB,

h) czym jest STEP, w jakich sektorach dziata oraz jakie sg priorytety tego narzedzia.

Prezentacja nt. 9. Raportu w sprawie spdjnosci i rozporzgdzenie STEP stanowi zatgcznik nr 5 do
protokotu.

Po prezentacji Pan Witold Koztowski, Przewodniczagcy KM FEM podziekowat Panu Matthieu
Hornung’owi za prezentacje i zapytat, czy ktos ma jakies pytania do zaprezentowanego materiatu.
W zwigzku z brakiem pytan poinformowat, ze przewidziane pakiety kryteriow na posiedzenie zostang
zaprezentowane przez Panig Anne Mlost oraz Panig Katarzyne Jasinska.

3. Prezentacja kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 1.1 Projekty badawczo-
rozwojowe przedsiebiorstw dla typu projektu A. Prace B+R z przygotowaniem do
wdrozenia
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Pani Anna Mlost na samym poczatku poinformowata, ze IX posiedzenie KM FEM jest
wyjatkowe, poniewaz wptyneto bardzo mato uwag do procedowanych materiatéw, wiec wszystko
powinno przebiega¢ bardzo sprawnie.

Zaprezentowata kryteria wyboru projektow dla Dziatania 1.1 typ projektu A wraz z kartg SzOP
i uwagami oraz zapytata o uwagi i pytania do zaprezentowanych kryteridw. W dyskusji gtos zabrali:

1) Pan Przemystaw Sulich — z prosbg o odpowiednio dobre opracowanie dokumentacji
konkursowej wskazujgce, w jaki sposéb przedsiebiorstwa majg ze sobg wspdtpracowad;

2) Pan Witold Koztowski, Przewodniczagcy KM FEM w odpowiedzi, aby uwagi tego typu
kierowa¢ na pismie do departamentu wdrazajgcego, aby mogt je bra¢ pod uwage przy
konstruowaniu dokumentacji.

Przystgpiono do gtosowania nad przyjeciem uchwaty zatwierdzajacej kryteria wyboru
projektéow dla Dziatania 1.1 Projekty badawczo-rozwojowe przedsiebiorstw dla typu projektu A.
Prace B+R z przygotowaniem do wdrozenia. W gtosowaniu brato udziat 39 oséb. Za gtosowato 39
0s0b, przeciw 0, wstrzymato sie 0. Ponadto z gtosowania wytgczyta sie 1 osoba. Uchwata zostata

przyjeta.
Uchwata nr 61/24 stanowi zatgcznik nr 6 do protokotu.

4. Prezentacja kryteriéow wyboru projektéw dla Dziatania 1.9 Rozwdj e-kultury w
wojewddztwie matopolskim

Pani Anna Mlost zreferowata kryteria wyboru projektéw dla dziatania 1.9 Rozwdéj e-kultury w
wojewoddztwie matopolskim wraz z 3 autopoprawkami i uwagami.

Po prezentacji Pan Witold Koztowski, Przewodniczagcy KM FEM oraz Pani Anna Mlost
zapytali, czy sg zastrzezenia do zaprezentowanej formy brzmienia kryteridow. Nie zgtoszono uwag.

Przystgpiono do gtosowania nad przyjeciem uchwaty zatwierdzajacej kryteria wyboru
projektow dla Dziatania 1.9 Rozwdj e-kultury w wojewddztwie matopolskim wraz z poprawkami. W
gtosowaniu brato udziat 38 osdb. Za gtosowato 37 o0sdb, przeciw 0, wstrzymata sie 1. Ponadto z
gtosowania wytgczyly sie 4 osoby. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 62/24 stanowi zatgcznik nr 7 do protokotu.

5. Prezentacja zmian kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 2.14 Ochrona
réznorodnosci biologicznej dla typu projektu A. Ochrona ekosystemow, siedlisk i
gatunkow roslin, zwierzat i grzybow

Referujgca Pani Anna Mlost omdwita zmiany w kryteriach wyboru projektéw wraz z uwagami
dla Dziatania 2.14 Ochrona réznorodnosci biologicznej dla typu projektu A. Ochrona ekosystemdw,
siedlisk i gatunkow roslin, zwierzgt i grzybow.

Po oméwieniu zmian w kryteriach Pan Witold Koztowski, Przewodniczagcy KM FEM zapytat
o uwagi. Gtos w dyskus;ji zabrali:
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1)

2)

Pani Barbara Nowakowska-Mossér — z informacjg, ze potencjat ekonomiczny
zdefiniowany na poziomie 75% jest zbyt wysoki i moze by¢ nieosiggalny dla wielu
organizacji.

Pani Anna Mlost w odpowiedzi, ze za kazdym razem bedg prowadzone rozmowy na
temat potencjatu ekonomicznego odpowiednio przed przyjmowaniem pakietéw
kryteridéw do kazdego z dziatan.

W zwigzku z brakiem dalszej dyskusji przystgpiono do gtosowania uchwaty zatwierdzajgcej

zmiany w kryteriach wyboru projektéw dla Dziatania 2.14 Ochrona réznorodnosci biologicznej dla

typu projektu A. Ochrona ekosystemow, siedlisk i gatunkow roslin, zwierzqt i grzybow. W

gtosowaniu brato udziat 35 osdb. Za gtosowato 33 osoby, przeciw 0, wstrzymaty sie 2. Ponadto z

gtosowania wytgczyly sie 4 osoby. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 63/24 stanowi zatgcznik nr 8 do protokotu.

6.

Prezentacja zmian kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 2.12 Rozwijanie systemu
gospodarki wodno-sciekowej dla typu projektu A. Rozwdj infrastruktury wodno-
kanalizacyjnej oraz oczyszczania $ciekdw komunalnych, w tym budowa lub przebudowa
oczyszczalni $ciekdw oraz rozwéj systeméw wodociggowych

Zmiany w kryteriach wyboru projektéw dla Dziatania 2.12 Rozwijanie systemu gospodarki

wodno-sciekowej dla typu projektu A. wraz z uwagami zreferowata Pani Katarzyna Jasiniska, gtéwny

specjalista w Departamencie Rozwoju Regionu UMWM.

Po oméwieniu zmian w kryteriach Pan Witold Koztowski, Przewodniczacy KM FEM zapytat

o uwagi. W dyskusji gtos zabrali:

1)

2)

Pan Daniel Wrzoszczyk — podziekowat za wprowadzone zmiany w kryteriach oraz
zaproponowat zmiane dotyczaca sposobu weryfikacji zgody wydanej przez Wody Polskie,
zeby zamiast rocznego sprawozdania byt to dokument potwierdzajgcy uzgodnienie zmian
wynikajgcych z uchwaty Rady Gmin z PGE Wody Polskie. Takie rozwigzanie stosowane
jest w FENiKS. W zaproponowanej zmianie nie bytoby konieczne czekanie na roczne
sprawozdanie.

Pani Katarzyna Jasiniska w odpowiedzi, ze takie zapisy byty wcze$niej zastosowane,
aczkolwiek Ministerstwo nie przewiduje dtuzej takiej mozliwosci. Takie zapisy istniaty w
FENiKS’ie, gdzie konieczne byto dotgczenie do wniosku o dofinansowanie opinii Wad
Polskich zgodnie z KPOSK. Ta zmiana wynika z ogdlnej opinii Ministerstwa i FENiKS
prawdopodobnie tez bedzie musiat zmienié zapisy.

W zwigzku z omdéwionymi autopoprawkami, konieczna okazata sie zmiana redakcyjna

uchwaty zatwierdzajgcej zmiany kryteriéw wyboru projektdw dla dziatania 2.12A, ktdrg nadzorowat

Radca Prawny oraz Pani Anna Mlost podczas rozmoéw w kuluarach. W dalszej czesci dyskusji:

3)

Pan Witold Koztowski — z informacja, ze Radca Prawny dodatkowo konsultuje zapisy
kryterium dla Dziatania 2.12, celem przygotowania ostatecznego brzmienia uchwaty.
Prosba, zeby zainteresowani réwniez wzieli udziat w dyskusji w dogodnym miejscu oraz
propozycja, aby przejs¢ do omawiania kolejnego dziatania, a do gtosowania wrdéci¢ po
uzgodnieniach.
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4) Pan Witold Morawiec — z uwagg, ze kryteria, ktére premiujg aglomeracje od 10 tys. do
15 tys. mieszkancow, tylko w jednym naborze, powoduje niesprawiedliwe traktowanie
matych wiejskich gmin;

5) Pan Witold Koztowski — podtrzymanie wczesniejszej propozycji i zachecenie do wziecia
udziatu w rozmowach z Panig Anng Mlost i Radcg Prawnym Panig Matgorzatg Kordiak-
Prowadzisz poza miejscem prowadzenia obrad.

Z powodu trwajacych rozmdéw poza miejscem prowadzenia obrad w celu uzgodnienia
dodatkowych zmian dla Dziatania 2.12 Rozwijanie systemu gospodarki wodno-sciekowej dla typu
projektu A. tak, aby nie zaburzaé porzadku posiedzenia, Pan Witold Koztowski, Przewodniczgcy KM
FEM przeszedt do kolejnego punktu agendy z zapowiedzig powrotu to tematu.

7. Prezentacja zmian kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 2.24 Rozwijanie systemu
gospodarki wodno-sciekowej — ZIT dla typu projektu A. Rozwdj infrastruktury wodno-
kanalizacyjnej oraz oczyszczania $ciekdw komunalnych, w tym budowa lub przebudowa
oczyszczalni $ciekdw oraz rozwéj systeméw wodociggowych

Zmiany w kryteriach wyboru projektéw dla Dziatania 7.24 typ projektu A. wraz z uwagami
zreferowata Pani Katarzyna Jasinska.

Po oméwieniu zmian w kryteriach Przewodniczagcy KM FEM zapytat, czy sg jakie$ uwagi.

Pani Katarzyna Jasiniska poinformowata, ze korekta redakcyjna przygotowywana przez Radce
Prawnego dotyczy réwniez pakietdw kryteriéw dla Dziatan 2.24 oraz 2.28. Pan Witold Koztowski
zarzadzit przejscie do nastepnego punktu agendy podczas czekania na efekty ustalen i pdzniejszy
powrdt do wezesniejszych punktow.

8. Prezentacja zmian kryteriéw wyboru projektow dla Dziatania 2.24 Rozwijanie systemu
gospodarki wodno-sciekowej — ZIT dla typu projektu B. Zwiekszanie efektywnosci
systemOw zaopatrzenia w wode i optymalizacja zuzycia wody

Zmiany w kryteriach wyboru projektéw dla Dziatania 7.24 typ projektu B. zreferowata Pani
Katarzyna Jasinska.

Po oméwieniu zmian Pan Witold Koztowski poprosit Panig Katarzyng Jasinskg o przejscie do
kolejnego punktu i zaprezentowanie Dziatania 2.28.

9. Prezentacja kryteriow wyboru projektoéw dla Dziatania 2.28 Rozwijanie systemu
gospodarki wodno-sciekowej — lIT OPK dla typu projektu A. Rozwdj infrastruktury
wodno-kanalizacyjnej oraz oczyszczania sciekow komunalnych, w tym budowa Ilub
przebudowa oczyszczalni sciekéw oraz rozwaj systeméw wodociggowych oraz dla
Dziatania 2.28 Rozwijanie systemu gospodarki wodno-sciekowej — IIT OPK dla typu
projektu B. Zwiekszanie efektywnosci systemow zaopatrzenia w wode i optymalizacja
zuzycia wody

Referujgca Pani Katarzyna Jasinska omowita kryteria wyboru projektow dla dziatania 2.28 typ
projektu A. i B. wraz z uwagami, ktore sg siostrzane do kryteridow dla Dziatania 2.24 typ projektu A. i
B., lecz skierowane stricte do Otuliny Podkrakowskie;j.
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Po oméwieniu kryteriow Przewodniczagcy KM FEM zapytat o uwagi. W zwigzku z brakiem
uwag oddat gtos pani Annie Mlost, ktéra przedstawita efekty prowadzonych rozméw poza miejscem
prowadzonych obrad.

1) Pani Anna Mlost poinformowata, ze zostata wyjasniona kwestia dotyczgca rozszerzenia
sposobu weryfikacji zgody wydanej przez Wody Polskie. Wyjasniono, ze nie jest mozliwa
do wprowadzenia na poziomie naszego regionu propozycja Pana Daniela Wrzoszczyka,
jednakze rozwigzaniem kompromisowym jest skorelowanie terminéw naboru tak, aby
miat on miejsce w momencie publikacji nowego rocznego sprawozdania KPOSK.

2) Pan Daniel Wrzoszczyk potwierdzit uzgodnienia przekazane przez Panig Anne Mlost.
Dodatkowo pochwalit tryb prowadzenia rozmdéw poza miejscem trwajgcych obrad tak,
aby na spokojnie wszystko wyjasnié, nie zaktdcajac porzadku. Najwazniejszym ustaleniem
jest to, ze terminy naboréw zwigzanych z kanalizacjg bedq skorelowane z terminem
publikacji sprawozdania.

3) Pan Witold Koztowski pochwalit wypracowane rozwigzanie.
4) Pani tucja Kucmin-Weglarczyk — z pytaniem, o jakie konkretnie ministerstwo chodzi.

5) Pani Anna Mlost — w odpowiedzi, ze otrzymana informacja pochodzi od Ministerstwa
Funduszy i Polityki Regionalnej.

6) Pan Witold Koztowski — z pytaniem, czy mozna przej$¢ do gtosowania nad dziataniami
2.12A,2.24AiB,2.28AiB.

7) Pani Anna Mlost — w odpowiedzi, ze Radca Prawny konczy wprowadzanie zmian
redakcyjnych w uchwatach i z prosbg, aby poczekac z gtosowaniem do momentu
wypracowania ostatecznych wersji uchwat.

8) Pan Witold Koztowski zaakceptowat propozycje Pani Anny Mlost i w miedzyczasie
przywitat Pana tukasza Smétke, Wiceprzewodniczacego KM FEM, ktéry przejmie
prowadzenie posiedzenia Komitetu po przerwie.

10. Prezentacja zmian kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania 7.1 IIT — Wsparcie
oddolnych inicjatyw na obszarach miejskich dla typu projektu D. Trasy turystyczne i dla
Dziatania 7.2 ZIT — Wsparcie oddolnych inicjatyw na obszarach miejskich dla typu
projektu D. Trasy turystyczne

Zmiany w kryteriach wyboru projektéw dla Dziatania 7.1 typ projektu D. i dla Dziatania 7.2 typ
projektu D. zreferowata Pani Anna Mlost.

Po oméwieniu kryteriow Pan Witold Koztowski, Przewodniczacy KM FEM zapytat o uwagi do

dziatania. W zwigzku z brakiem uwag przystgpiono do gtosowania.

Przystgpiono do gtosowania nad przyjeciem uchwaty zatwierdzajacej kryteria wyboru
projektow dla Dziatania 7.1 lIT — Wsparcie oddolnych inicjatyw na obszarach miejskich dla typu
projektu D. Trasy turystyczne. W gtosowaniu braty udziat 43 osoby. Za gtosowaty 42 osoby, przeciw
0, wstrzymata sie 1. Ponadto z glosowania wytgczyta sie 1 osoba. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 64/24 stanowi zatgcznik nr 9 do protokotu.
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Nastepnie przystgpiono do gtosowania nad przyjeciem uchwaty zatwierdzajacej kryteria
wyboru projektow dla Dziatania 7.2 ZIT — Wsparcie oddolnych inicjatyw na obszarach miejskich dla
typu projektu D. Trasy turystyczne. W gtosowaniu wziety udziat 42 osoby. Za gtosowato 41 osdb,
przeciw 0, wstrzymata sie 1. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 65/24 stanowi zatgcznik nr 10 do protokotu.

Po obu gtosowaniach Przewodniczagcy KM FEM ogtosit 30-minutowa przerwe i podziekowat
za wspotprace. Zapowiedziat, ze po przerwie kierownictwo nad posiedzeniem obejmie Pan tukasz
Smétka, Wiceprzewodniczgcy KM FEM.

11. Powroét do procedowania Dziatan 2.12 typ projektu A., 2.24 typ projektu A. i B., 2.28
typ projektu A. i B.

Po przerwie Pan tukasz Smétka przywitat wszystkich obecnych na posiedzeniu i wznowit
obrady. Oddat gtos Pani Matgorzacie Kordiak-Prowadzisz, radcy prawnemu UMWM, ktéra
przedstawita ostateczne tresci uchwat zatwierdzajgcych kryteria wyboru projektdw dla Dziatania 2.12
typ projektu A., 2.24 typ projektu A i B, 2.28 typ projektu A i B po wszystkich uzgodnieniach i
autopoprawkach.

Po przedstawieniu prawidtowego brzmienia uchwat przez radce prawnego, Pan tukasz
Smoétka zapytat, czy sg jakie$ pytania. W zwigzku z brakiem uwag przystgpiono do gtosowania 5
uchwat wraz z wszystkimi zmianami i autopoprawkami.

Przystgpiono do gtosowania nad przyjeciem uchwaty zatwierdzajgcej zmiany w kryteriach
wyboru projektéw dla Dziatania 2.12 Rozwijanie systemu gospodarki wodno-sciekowej dla typu
projektu A. Rozwdyj infrastruktury wodno-kanalizacyjnej oraz oczyszczania sciekéw komunalnych, w
tym budowa lub przebudowa oczyszczalni sciekow oraz rozwdj systemow wodociggowych. W
gtosowaniu braty udziat 44 osoby. Za gtosowato 43 osoby, przeciw 0, wstrzymata sie 1. Ponadto z
gtosowania wytgczyly sie 2 osoby. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 66/24 stanowi zatgcznik nr 11 do protokotu.

Przystgpiono do gtosowania nad przyjeciem uchwaty zatwierdzajgcej zmiany w kryteriach
wyboru projektdw dla Dziatania 2.24 Rozwijanie systemu gospodarki wodno-sciekowej — ZIT dla
typu projektu A. Rozwdj infrastruktury wodno-kanalizacyjnej oraz oczyszczania sciekow
komunalnych, w tym budowa lub przebudowa oczyszczalni sciekéw oraz rozwdj systemow
wodociggowych. W gtosowaniu brato udziat 41 oséb. Za gtosowato 40 o0séb, przeciw 0, wstrzymata
sie 1. Ponadto z gtosowania wytaczyta sie 1 osoba. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 67/24 stanowi zatgcznik nr 12 do protokotu.

Przystgpiono do gtosowania nad przyjeciem uchwaty zatwierdzajgcej kryteria wyboru
projektéw dla Dziatania 2.28 Rozwijanie systemu gospodarki wodno-sciekowej — lIT OPK dla typu
projektu A. Rozwdyj infrastruktury wodno-kanalizacyjnej oraz oczyszczania sciekéw komunalnych, w
tym budowa lub przebudowa oczyszczalni sciekow oraz rozwdj systemow wodociggowych. W
gtosowaniu brato udziat 38 osdb. Za gtosowato 37 osbb, przeciw 0, wstrzymata sie 1. Ponadto z
gtosowania wytgczyta sie 1 osoba. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 68/24 stanowi zatgcznik nr 13 do protokotu.
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Przystgpiono do gtosowania nad przyjeciem uchwaty zatwierdzajgcej zmiany w kryteriach
wyboru projektow dla Dziatania 2.24 Rozwijanie systemu gospodarki wodno-sciekowej — ZIT dla
typu projektu B. Zwiekszanie efektywnosci systemow zaopatrzenia w wode i optymalizacja zuZycia
wody. W gtosowaniu braty udziat 42 osoby. Za gtosowato 41 osdb, przeciw 0, wstrzymata sie 1.
Ponadto z gtosowania wytgczyta sie 1 osoba. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 69/24 stanowi zatgcznik nr 14 do protokotu.

Przystgpiono do gtosowania nad przyjeciem uchwaty zatwierdzajgcej kryteria wyboru
projektdw dla Dziatania 2.28 Rozwijanie systemu gospodarki wodno-sciekowej — IIT OPK dla typu
projektu B. Zwiekszanie efektywnosci systemow zaopatrzenia w wode i optymalizacja zuzycia
wody. W gtosowaniu brato udziat 38 osdb. Za gtosowato 37 oséb, przeciw 0, wstrzymata sie 1.
Ponadto z gtosowania wytaczyta sie 1 osoba. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 70/24 stanowi zatgcznik nr 15 do protokotu.

12. Prezentacja zmian w kryteriach wyboru projektow dla Dziatania 5.7 Infrastruktura
zwigzana z zapewnieniem opieki oraz opieka dfugoterminowa, paliatywna i hospicyjna
w spotecznosci lokalnej — ZIT, IIT dla typu projektu A. infrastruktura zwigzana z
zapewnieniem opieki osobom wymagajacym wsparcia ze wzgledu na wiek lub
niepetnosprawnos¢ lub choroby przewlekte

Zmiany w kryteriach (techniczne korekty) wyboru projektéw dla Dziatania 5.7 typ projektu A
zreferowata Pani Anna Mlost. Zmiany polegaty na usunieciu odniesiert do Otuliny Podkrakowskiej
oraz w kryterium ,,wykonalnosc¢ i trwatosé finansowa projektu” doprecyzowano uwzglednianie
rocznego obrotu wnioskodawcy.

Po oméwieniu zmian w kryteriach Pani Anna Mlost zapytata o uwagi do dziatania. W zwigzku
z brakiem dyskusji przystgpiono do gtosowania.

Przystgpiono do gtosowanie nad przyjeciem uchwaty zatwierdzajacej zmiany w kryteriach
wyboru projektéw dla Dziatania 5.7 Infrastruktura zwigzana z zapewnieniem opieki oraz opieka
dtugoterminowa, paliatywna i hospicyjna w spotecznosci lokalnej — ZIT, IIT dla typu projektu A.
infrastruktura zwiqzana z zapewnieniem opieki osobom wymagajqgcym wsparcia ze wzgledu na
wiek lub niepefnosprawnos¢ lub choroby przewlekte. W gtosowaniu brato udziat 36 oséb. Za
gtosowato 36 0sdb, przeciw 0, wstrzymato sie 0. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 71/24 stanowi zatgcznik nr 16 do protokotu.
13. Zmiany w kryteriach horyzontalnych dla dziatan finansowanych z Europejskiego

Funduszu Spotecznego

Pani Anna Mlost w charakterze informacyjnym przedstawita i omdéwita zmiany
w kryteriach horyzontalnych EFS, ktore stosowane bedg w kolejnych pakietach kryteriow do dziatan
finansowanych z tego funduszu. Do zmian nie zostaty wniesione zadne uwagi.

14. Prezentacja kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 6.5 Wsparcie na rzecz
réwnouprawnienia oraz godzenia zycia zawodowego z prywatnym dla typu projektu B.
Dziatania majace na celu wzmocnienie réownosci szans kobiet i mezczyzn
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zabrali:

Kryteria wyboru projektéw dla Dziatania 6.5 typ projektu B. wraz z uwagami oméwita Pani
Anna Miost.

Po oméwieniu kryteriow Pan tukasz Smétka zapytat o uwagi do kryteriow. W dyskusji gtos

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

Pani Ewa Chromniak — z pytaniem o kwestie potencjatu finansowego projektodawcy i czy
75% to nie za wysoki prog potencjatu finansowego dla organizacji pozarzagdowych.
Pytanie o widetki wielkosci dotacji;

Pani Anna Mlost — potwierdzenie, ze prég potencjatu finansowego wynosi 75% i wydaje
sie on bezpiecznym poziomem przy realizacji projektow;

Pani Ewa Chromniak — z pytaniem o minimalng wartos¢ projektu;

Pani Anna Mlost — wartosci minimalnej projektu nie ma, aczkolwiek maksymalna wynosi
400 000 zt;

Pani Ewa Chromniak — z propozycjg obnizenia wskaznika potencjatu finansowego do
50%;

Pan Matusz Budzik — z propozycjg dodania do kryterium , kwalifikowalnos¢
whnioskodawcow” pod pojeciem dziatan dyskryminujgcych informacji o tozsamosci
ptciowej oraz w przypadku uchwat, rezolucji, deklaracji, oswiadczen i stanowisk dodac
Samorzgdowag Karte Praw Rodzin (SKPR) tj. uchwaty, ktére byty tworzone we wspédtpracy
z Ordo luris;

Pani Barbara Kasprzycka — z wyjasnieniem, ze kryterium ,kwalifikowalnos¢
whnioskodawcy” odnosi sie bezposrednio do okreslonego katalogu z rozporzadzenia
ogoblnego. Kwestia orientacji pojawia sie w kryterium , wptyw projektu na zasade
rownosci szans i niedyskryminacji”;

Pani Anna Dela - z pytaniem, skad wynika zmiana w podejsciu do oceny punktowej
budzetu projektu oraz uwaga techniczna odnosnie probleméw z systemem w kwestii
limitu sktadanych wnioskdw. Sugestia, zeby przemysleé¢ dziatanie generatora IGA tak, aby
np. blokowat wystanie wniosku, ktéry zawiera btedy. Najczestszym problemem jest
przekraczanie dozwolonej maksymalnej kwoty dofinansowania w ramach konkretnego
konkursu, ktére czesto jest nieintencjonalne i nieumysine, wiec system powinien wykry¢
nieprawidtowosci, a nastepnie zablokowad taki wniosek przed ztozeniem. W wielu
programach konkursowych takie rozwigzanie techniczne istnieje i pomaga wnioskodawcy
ztozy¢ wniosek poprawnie;

Pani Anna Mlost — wyjasnienie, ze zmiana podejscia do oceny punktowej budzetu
powoduje lepszy balans, poniewaz przy ocenie budzetu mozna wprowadzi¢ walor
punktowy, aby stwierdzi¢, ktéry jest bardziej racjonalny i efektywny;

10) Pani Anna Dela — z pytaniem, czy nie bedzie tak, ze wnioski, w ktorych bedzie najnizszy

koszt catkowity na jednego uczestnika, dostang najwiecej punktow i bedzie zbyt prosty
sposéb oceniania;
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11) Pani Anna Mlost — w odpowiedzi, oceniajacy zawsze beda braé pod uwage zadania, ktére
sg przewidziane do realizacji pod katem jakosciowym i zasadnosci;

12) Pani Anna Dela — jest rozne podejscie wnioskodawcow i 0séb oceniajgcych do budzetdw,
a kryterium nie mdéwi wprost, w jaki sposéb mogg punkty mogg zostac¢ uciete. Obawa, ze
kryterium , Efektywnos¢ budzetu projektu” moze nie wyjsé w praktyce, poniewaz w
obecnym brzmieniu jest ono zbyt ogdlne, a co za tym idzie — zostaje zbyt duze pole do
interpretacji osoby oceniajgcej wnioski;

13) Pani Anna Mlost — stwierdzenie, ze wypowiedz Pani Anny Deli odnosi sie tylko i
wytgcznie do obaw, ktére prawdopodobnie nie sg oparte o konkretne przyktady z oceny
projektéw i z prosba o sformutowanie stosownego zapisu oraz propozycjg, aby wrécic¢ do
tej dyskusji po pierwszym naborze, jak juz to kryterium bedzie pracowaé. Dopiero wtedy
bedzie mozna zobaczy¢ w praktyce, czy obawy byty zasadne.

14) Pani Anna Dela — z prosbg o wysytanie materiatéw ze zwrdceniem szczegétowej uwagi na
takg zmiane, poniewaz nie byta ona przejrzysta w omawianym kryterium horyzontalnym,
a tyczy sie rowniez kolejnych naborow.

15) Pan Pawet Knapczyk — w odniesieniu do generatora wnioskow IGA — podstawowym
dokumentem jest Regulamin, ktéry miedzy innymi okresla maksymalne kwoty. Sam
generator jest narzedziem technicznym, wiec po zaznajomieniu sie z Regulaminem
wszystko powinno by¢ przejrzyste, ale sprébujg zwrdcié¢ uwage na te kwestie;

16) Pani Anna Dela — przez takie niedociggniecia techniczne w generatorach wiele wnioskow
od razu jest odrzucane, m.in. w konkursie do dziatania 6.13 — 7/8 na 80 wnioskow zostato
odrzuconych za przekroczenie kwot, a system powinien zablokowa¢ taki wniosek.

17) Pani tucja Kucmin-Weglarczyk — wniosek formalny, aby wycofaé sie z tych zmian oraz
przepracowac ten temat w grupie roboczej ds. realizacji zasady partnerstwa i wrécic
z nim na lipcowe posiedzenie komitetu;

18) Pani Matgorzata Kordiak-Prowadzisz — z pytaniem, czy Pani tucja wnioskuje o powrét do
dotychczasowych zapiséw, aby ocenia¢ zero-jedynkowo bez kryterium punktowego
,Efektywnosc budzetu projektu”;

19) Pani tucja Kucmin-Weglarczyk — w odpowiedzi, tak, powrét do dotychczasowych
zapiséw, niemniej jednak widzi zalety zaprezentowanego rozwigzania, dlatego wnioskuje
o przedyskutowanie tej kwestii w GR i wypracowanie odpowiedniego brzmienia;

20) Pani Anna Dela — propozycja wyjscia poza sale w celu uszczegétowienia zmian w
kryterium bez zbednego czekana na lipcowe posiedzenie KM;

21) Pani Anna Mlost — z pytaniem, czy poddajemy pod gtosowanie wniosek formalny Pani
tucji Kucmin-Weglarczyk, czy rozmawiamy na temat korekty w kryterium poza miejscem
prowadzonych obrad;

22) Pani tucja Kucmin-Weglarczyk — wycofanie wniosku formalnego;

23) Pan tukasz Smétka — zaakceptowanie propozycji Pani Ewy Chromniak, zmniejszenie
potencjatu finansowego do 50%.
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Pan tukasz Smétka i Pani Anna Mlost zarzadzili 5 minut przerwy w posiedzeniu w celu
przeprowadzenia krotkiej rozmowy, aby uzgodnic korekty w kryterium.

Pan tukasz Smétka po przerwie rozpoczat ponowne procedowanie ustalen i oddat gtos Pani
Annie Mlost.

Pani Anna Milost po burzliwej dyskusji podczas przerwy przedstawita zmiany w brzmieniu
kryterium , efektywnos¢ budzetu projektu”. Dalsze korekty tego kryterium beda proponowane po
naborze, kiedy bedzie mozna wynies¢ wnioski na temat zastosowania w praktyce.

Przystgpiono do gtosowania nad przyjeciem uchwaty zatwierdzajacej kryteria wyboru
projektow dla Dziatania 6.5 Wsparcie na rzecz réwnouprawnienia oraz godzenia Zycia zawodowego
z prywatnym dla typu projektu B. Dziaftania majgce na celu wzmocnienie rownosci szans kobiet i
mezZczyzn ze zmienionym brzmieniem kryterium , efektywnos$¢ budzetu projektu” oraz zmniejszonym
potencjatem finansowym. W gtosowaniu brato udziat 38 oséb. Za gtosowato 36 osdb, przeciw 1,
wstrzymata sie 1. Ponadto z gtosowania wytaczyty sie 4 osoby. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 72/24 stanowi zatgcznik nr 17 do protokotu.

15. Prezentacja kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania 6.9 Wsparcie wychowania
przedszkolnego dla typu projektu C. Dwujezyczny maluch

Kryteria wyboru projektéw dla Dziatania 6.9 typ projektu C. wraz z kartg SzOP i uwagami
omowita Pani Anna Mlost.

Po omoéwieniu kryteriow Pan tukasz Smétka zapytat o uwagi do kryteridw. W dyskusji gtos
zabrali:

1) Pani Anna Dela - z pytaniem technicznym, co w sytuacji, kiedy wnioskodawcg jest na
przyktad gmina, ktdra w projekcie wskazuje 5 przedszkoli z miasta powyzej 5000
mieszkancow i 5 przedszkoli z sotectw;

2) Pani Anna Mlost — jesli caty projekt bedzie realizowany na terenie wiejskim lub w miescie
do 5000 mieszkancow, to dopiero otrzymuje premie;

3) Pani Anna Dela - czyli przyktad, ktory zostat przytoczony nie otrzymuje premii?;
4) Pani Anna Mlost — nie otrzymuje, poniewaz miasto jest za duze;

5) Pani Barbara Nowakowska-Mossér — z wnioskiem formalnym zniesienia kryterium
odnosnie limitu sktadanych wnioskéw, poniewaz moze on wyklucza¢ wnioskodawcéw
pod katem przekraczania budzetu rocznego;

6) Pani Anna Mlost — brak zgody 1Z na ww. propozycje, aczkolwiek skoro jest to wniosek
formalny, to zostanie poddany pod gtosowanie;

Przystgpiono do gtosowania nad usunieciem kryterium ,limit sktadanych wnioskéw” z pakietu
kryteriéw do dziatania 6.9 Wsparcie wychowania przedszkolnego dla typu projektu C. Dwujezyczny
maluch. W gtosowaniu brato udziat 35 osdb. Za gtosowato 16 osdb, przeciw 13, wstrzymato sie 6.
Kryterium zostato usuniete.
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Po gtosowaniu nad usunieciem kryterium Pani Ewa Chromniak zapytata, czy kryterium
dotyczace doswiadczenia dziatania instytucji na danym obszarze nie powinno zosta¢ w jaki$ sposéb
wzmochnione, aby zablokowac praktyki multiplikowania wnioskéw. Pani Anna Mlost w odpowiedzi
poinformowata, ze kazdy organ prowadzacy moze wprowadzi¢ dwujezycznos¢ w przedszkolu i nie
bedzie to miato zastosowania w praktyce.

W zwigzku z brakiem dalszej dyskusji przystgpiono do gtosowania nad przyjeciem uchwaty
zatwierdzajacej kryteria wyboru projektéw Dziatania 6.9 Wsparcie wychowania przedszkolnego dla
typu projektu C. Dwujezyczny maluch z usunietym kryterium ,limit sktadanych wnioskéow”. W
gtosowaniu brato udziat 35 osdb. Za gtosowato 34 0sdb, przeciw 1, wstrzymato sie 0. Ponadto z
gtosowania wytgczyto sie 5 oséb. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 73/24 stanowi zatgcznik nr 18 do protokotu.

16. Prezentacja kryteriéw wyboru projektéw dla Dziatania 6.29 Wsparcie wychowania
przedszkolnego — ZIT dla typu projektu C. Dwujezyczny maluch

Kryteria wyboru projektéw dla Dziatania 6.29 typ projektu C. wraz z uwagami oméwita Pani
Anna Mlost, ktére sg standardowe tak, jak zawsze przygotowywane dla Zintegrowanych Inwestycji
Terytorialnych bez zadnych specyficznych kryteriow.

Po oméwieniu kryteriow Pan tukasz Smétka zapytat o uwagi do kryteridw. W zwigzku z
brakiem dyskusji poddano kryteria pod gtosowanie.

Przystgpiono do gtosowania nad przyjeciem uchwaty zatwierdzajacej kryteria wyboru
projektow dla Dziatania 6.29 Wsparcie wychowania przedszkolnego — ZIT dla typu projektu C.
Dwujezyczny maluch. W gtosowaniu brato udziat 38 osdb. Za gtosowato 35 osdb, przeciw 0,
wstrzymaty sie 3. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 74/24 stanowi zatgcznik nr 19 do protokotu.

17. Prezentacja kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania 6.15 Ksztatcenie oséb dorostych
poza systemem popytowym dla typu projektu B. Ksztatcenie oséb dorostych w zakresie
kompetencji podstawowych (wdrazanie Upskilling pathways)

Kryteria wyboru projektow dla Dziatania 6.15 typ projektu B. wraz z kartg SzOP omdwita Pani
Anna Milost.

Po oméwieniu kryteriow Pan tukasz Smaétka zapytat o uwagi do tego dziatania. W dyskus;ji
gtos zabrali:

1) Pani Ewa Chromniak — z pytaniem o prég potencjatu finansowego;
2) Pani Anna Mlost — w odpowiedzi, prég wynosi 50%.

Przystgpiono do gtosowania nad przyjeciem uchwaty zatwierdzajacej kryteria wyboru
projektow dla Dziatania 6.15 Ksztafcenie osob dorostych poza systemem popytowym dla typu
projektu B. ksztatcenie osob dorostych w zakresie kompetencji podstawowych (wdrazanie
Upskilling pathways). W gtosowaniu brato udziat 35 osdb. Za gtosowato 35, przeciw 0, wstrzymato sie
0. Ponadto z gtosowania wytgczyty sie 4 osoby. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 75/24 stanowi zatgcznik nr 20 do protokotu.
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18. Prezentacja kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania 6.32 Aktywizacja spoteczno-
zawodowa — ZIT dla typu projektu A. Aktywizacja spoteczna i zawodowa oséb
zagrozonych wykluczeniem spotecznym oraz oséb biernych zawodowo

Kryteria wyboru projektéw dla Dziatania 6.32 typ projektu A. wraz z kartg SzOP i uwagami
omoéwita Pani Anna Mlost.

Po oméwieniu kryteriow Pan tukasz Smétka zapytat o uwagi do tego dziatania. W zwigzku
z brakiem dyskusji przystgpiono do gtosowania.

Przystgpiono do gtosowania nad przyjeciem uchwaty zatwierdzajacej kryteria wyboru
projektow dla Dziafania 6.32 Aktywizacja spotfeczno-zawodowa — ZIT dla typu projektu A.
Aktywizacja spoteczna i zawodowa osob zagrozonych wykluczeniem spotecznym oraz oséb
biernych zawodowo. W gtosowaniu brato udziat 36 osdb. Za gtosowato 35 oséb, przeciw 0,
wstrzymata sie 1. Uchwata zostata przyjeta.

Pani Matgorzata Kordiak-Prowadzisz poinformowata, ze tytut uchwaty oraz paragraf 1
zostanie uzupetniony o typ projektu.

Uchwata nr 76/24 stanowi zatgcznik nr 21 do protokotu.

19. Prezentacja zmian w kryteriach wyboru projektow dla Dziatania 6.23 Wiaczenie
spoteczne — projekty Wojewoédztwa Matopolskiego dla typu projektu C. System ustug
spotecznych - upowszechnienie innowacji

Zmiany w kryteriach wyboru projektéw dla Dziatania 6.23 typu projektu C. oméwita Pani
Anna Miost.

Po oméwieniu zmian w kryteriach w zwigzku z brakiem uwag pakiet zostat poddany pod
gtosowanie.

Przystgpiono do gtosowania nad przyjeciem uchwaty zatwierdzajgcej zmiany w kryteriach
wyboru projektéw dla Dziatania 6.23 Wigczenie spoteczne - projekty Wojewodztwa Matopolskiego
dla typu projektu C. System ustug spotecznych - upowszechnienie innowacji. W gtosowaniu brato
udziat 35 oséb. Za gtosowato 34 0sdb, przeciw 0, wstrzymata sie 1. Ponadto z gtosowania wytgczyty
sie 2 osoby. Uchwata zostata przyjeta.

Uchwata nr 77/24 stanowi zatgcznik nr 22 do protokotu.
20. Wolne wnioski i zamkniecie posiedzenia

Pan tukasz Smaétka zapytat, czy sg pytania w ramach wolnych, uwagi lub temat do
poruszenia. Zgtosita sie Pani tucja Kucmin-Weglarczyk, ktérej Pan tukasz Smotka oddat gtos.

Pani tucja Kucmin-Weglarczyk przedstawita swoje refleksje i stanowisko na temat
gtosowania obiegowego do Dziatania 1.15 typ projektu D. Miata watpliwosci do sposobu
procedowania, ktére wzbudzato wiele watpliwosci. Przytoczyta zapisy Regulaminu Komitetu
Monitorujgcego (paragraf 6), Kodeksu partnerstwa oraz rozporzadzenia ogdlnego odnosnie scistej
wspotpracy partnerskiej, ktéra powinna by¢ traktowana bardzo szeroko. Uwaza, ze mimo wszystko w
sytuacji, w ktérej pojawito sie sporo gtoséw sprzeciwu, co do formy gtosowania, to w imie zasady
partnerstwa gtosowanie nie powinno by¢ procedowane. Zaznaczyta, ze do gtosowania obiegowego
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powinny wchodzi¢ uchwaty, ktére sg bez zadnych zastrzezen i watpliwosci ze strony cztonkéw
Komitetu. Ponadto dodata, ze fakt braku gtosowania oséb z sektora publicznego powinien
sugerowaé, ze temat powinien by¢ ponownie poruszony i jeszcze raz uszczegétowiony.

Gtos zabrat Pan Adam Flaga, ktory popart wypowiedz Pani tucji Kucmin-Weglarczyk oraz
w zwigzku z tym zasugerowat wypracowanie wspdlnego stanowiska w sprawie obiegowego
gtosowania i jego procedowania. Zwrdcit uwage na pewnego rodzaju brak nalezytej uwagi w kwestii
rownego traktowania, poniewaz konsensus prowadzonych rozmoéw w kwestii Dziatania 1.15D zostat
praktycznie wypracowany, ale brakto jeszcze odrobiny atencji w celu dopracowania. Zaznaczyt, ze
zgadza sie z tym, ze tryb pozakonkursowy zrobi pewnego rodzaju koordynacje, ale nie do korica
zgadza sie, aby beneficjent trybu pozakonkursowego wypracowat obszary, w ktérych bedg
funkcjonowaty organizacje wpisane w tryb konkursowy. Matopolscy przedsiebiorcy wiedzg, na jakich
obszarach dziataé i w jakich kierunkach sie rozwijaé i nie do korca jest przekonany, aby instytucja
powotana, ktéra moze nie mie¢ odpowiedniego doswiadczenia, wyznaczata takie istotne kierunki. Na
koniec podkreslit, ze w centrum zainteresowania jest jak najszybsze uruchomienie naboréw dla
Matopolskich przedsiebiorstw, poniewaz przeznaczone $rodki stuzy¢ beda rozwojowi gospodarczemu,
uzyskaniu nowych rynkéw zbytu oraz nowych technologii, ktére bedg implementowane w
Matopolsce.

Kolejno Pani Anna Mlost zabrata gtos w sprawie Dziatania 1.15. Zaznaczyta, ze rozmowy na
ten temat zostaty rozpoczete poczatkiem zesztego roku, gdzie przez rok byty prowadzone debaty
i dyskusje w kwestii naboru. Projekt niekonkurencyjny zostat ograniczony do tylko i wytgcznie
warstwy koordynacyjnej, zgodnie z tym, na co cztonkowie zwracali uwage. Alokacja budzetu
w trybie niekonkurencyjnym zostata zmniejszona z 50% do 10%, co daje az 90% dla trybu
konkurencyjnego. Procedowanie kryteriéw dla dziatania 1.15 w trybie obiegowym zostato
uruchomione w celu jak najszybszego przyjecia kryteridow tak, aby projekt mégt wejsé do realizacji,
a co za tym idzie — mdgt wypracowac zatozenia dla czesci konkurencyjnej i przyspieszy¢ jego
realizacje. Na etapie zgtaszania uwag wptynety jedynie przemyslenia, jak powinien by¢ uksztattowany
projekt niekonkurencyjny, co nalezy do kompetenc;ji I1Z, a do samych kryteriéw zadne uwagi sie nie
pojawity. Zatozenia czesci koordynacyjnej powinny by¢ przygotowane jak najszybciej i udostepnione
whnioskodawcom. Gdyby sprzeciw gtosowania obiegowego byt zgtoszony przez wymagana liczbe
0s0b, to gtosowanie nie bytoby procedowane. Wszystko odbywato sie zgodnie z regulaminem,
a dotychczasowy kompromis zostat wypracowany przez rok ciggtych rozméw. Przed nami teraz
dyskusje na temat kryteriow wyboru projektéw dla dziatania 1.15 typ A., B. i C. dla czesci
konkurencyjnej, a tryb niekonkurencyjny bedzie podwalinami dla dalszych prac.

Nastepnie Pani tucja Kucmin-Weglarczyk podziekowata Pani Annie Mlost za wyczerpujaca
odpowiedz. Jednakze apeluje, zeby w przysztosci mie¢ wszelkie niejasnosci na uwadze i wyj$¢ mimo
wszystko naprzeciw partnerom.

Pan tukasz Smoétka zaznaczyt, ze na samym poczatku miato by¢ 100% na projekt wojewddzki,
a nastepnie dzieki wspdlnej pracy i rozmowie zostat wypracowany obecny catoksztatt. Uchwata
zostata przyjeta bez tamania Regulaminu Komitetu Monitorujgcego. Dodatkowo stwierdzit, ze istotne
jest spotykanie sie na Komitecie i wypracowywanie jednego stanowiska, dzieki czemu nasze
wojewoddztwo rozwija sie bardzo dynamicznie. Podziekowat kazdemu za obecnos¢, wspdlng dyskusje
i traktowanie sie po partnersku, poniewaz kazdy przedstawiciel KM jest wspétodpowiedzialny za
wdrazanie srodkow unijnych w wojewédztwie.
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Pani Anna Mlost w zwigzku z ogromem pracy przewidzianym na nastepne posiedzenia KM,
w tym na najblizszym 3 lipca 2024 roku wyszta z propozycja, zeby na komitetach omawia¢ tylko te
kryteria, do ktdrych zostaty zgtoszone uwagi na etapie opiniowania lub te, w ktérych zostaty
zgtoszone autopoprawki.

Pan tukasz Smétka poprosit, aby kazdy zastanowit sie nad propozycjg Pani Anny Mlost i zeby
wszelkie uwagi byty wysytane we wskazanych terminach, aby jak najefektywniej wypracowadé
wspdlne stanowisko.

Na sam koniec Pan tukasz Smaétka zapytat Pana Matthieu Hornung’a, czy zechciatby zabrac
ostatni gtos, jednak zadnych zgtoszen i uwag ze strony KE nie byto.

Posiedzenie Komitetu po sprawnym przebiegu zostato oficjalnie zakoriczone.

Przewodniczacy Komitetu Monitorujgcego
program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027
tukasz Smoétka
Marszatek Wojewddztwa Matopolskiego

Protokdt sporzadzit: Bartosz Zakrzewski
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10.

11.

12.

21. Zataczniki stanowigce integralng czes¢ protokotu:

Lista obecnosci;

Prezentacja dotyczgca porzadku obrad IX Posiedzenia KM FEM 2021-2027;
Upowaznienie Pani Anny Mlost do prowadzenia obrad w zastepstwie Przewodniczacego;
Prezentacja dotyczgca zagadnien omawianych na IX Posiedzeniu KM FEM 2021-2027;

Prezentacja Pana Matthieu Hornung’a nt. 9. Raportu w sprawie spéjnosci i rozporzadzenie
STEP;

Uchwata nr 61/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 29 maja 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla
Dziatania 1.1 Projekty badawczo-rozwojowe przedsiebiorstw dla typu projektu A. Prace B+R z
przygotowaniem do wdrozenia;

Uchwata nr 62/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 29 maja 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla
Dziatania 1.9 Rozwdj e-kultury w wojewdédztwie matopolskim;

Uchwata nr 63/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 29 maja 2024 r. w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru
projektow dla Dziatania 2.14 Ochrona réznorodnosci biologicznej dla typu projektu A.
Ochrona ekosystemoéw, siedlisk i gatunkow roslin, zwierzat i grzybow;

Uchwata nr 64/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 29 maja 2024 r. w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru
projektéw dla Dziatania 7.1 IIT — Wsparcie oddolnych inicjatyw na obszarach miejskich dla
typu projektu D. Trasy turystyczne;

Uchwata nr 65/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 29 maja 2024 r. w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru
projektow dla Dziatania 7.2 ZIT — Wsparcie oddolnych inicjatyw na obszarach miejskich dla
typu projektu D. Trasy turystyczne;

Uchwata nr 66/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 29 maja 2024 r. w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru
projektéw dla Dziatania 2.12 Rozwijanie systemu gospodarki wodno-$ciekowej dla typu
projektu A. Rozwdj infrastruktury wodno-kanalizacyjnej oraz oczyszczania $ciekéw
komunalnych, w tym budowa lub przebudowa oczyszczalni $ciekdw oraz rozwdj systemoéw
wodociggowych;

Uchwata nr 67/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 29 maja 2024 r. w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru
projektéw dla Dziatania 2.24 Rozwijanie systemu gospodarki wodno-$ciekowej — ZIT dla typu
projektu A. Rozwdj infrastruktury wodno-kanalizacyjnej oraz oczyszczania sciekow
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13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

komunalnych, w tym budowa lub przebudowa oczyszczalni Sciekdw oraz rozwdj systemoéw
wodociggowych;

Uchwata nr 68/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 29 maja 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla
Dziatania 2.28 Rozwijanie systemu gospodarki wodno-$ciekowej — [IT OPK dla typu projektu
A. Rozwdj infrastruktury wodno-kanalizacyjnej oraz oczyszczania $ciekdéw komunalnych, w

tym budowa lub przebudowa oczyszczalni Sciekdw oraz rozwdj systemdéw wodociggowych;

Uchwata nr 69/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 29 maja 2024 r. w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru
projektéw dla Dziatania 2.24 Rozwijanie systemu gospodarki wodno-sciekowej — ZIT dla typu
projektu B. Zwiekszenie efektywnosci systemdéw zaopatrzenia w wode i optymalizacja zuzycia
wody;

Uchwata nr 70/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 29 maja 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla
Dziatania 2.28 Rozwijanie systemu gospodarki wodno-sciekowej — IIT OKP dla typu projektu
B. Zwiekszenie efektywnosci systemdw zaopatrzenia w wode i optymalizacja zuzycia wody;

Uchwata nr 71/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 29 maja 2024 r. w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru
projektéw dla Dziatania 5.7 Infrastruktura zwigzana z zapewnieniem opieki w spotecznosci
lokalnej — ZIT dla typu projektu A. Infrastruktura zwigzana z zapewnieniem opieki osobom
wymagajgcym wsparcia ze wzgledu na wiek lub niepetnosprawnosé lub choroby przewlekte;

Uchwata nr 72/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 29 maja 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla
Dziatania 6.5 Wsparcie na rzecz rownouprawnienia oraz godzenia zycia zawodowego z
prywatnym dla typu projektu B. Dziatania majace na celu wzmocnienie réwnosci szans kobiet
i mezczyzn;

Uchwata nr 73/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 29 maja 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla
Dziatania 6.9 Wsparcie wychowania przedszkolnego dla typu projektu C. dwujezyczny
maluch;

Uchwata nr 74/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski

2021-2027 z dnia 29 maja 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla
Dziatania 6.29 Wsparcie wychowania przedszkolnego — ZIT dla typu projektu C. dwujezyczny
maluch;

Uchwata nr 75/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 29 maja 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla
Dziatania 6.15 Ksztatcenie oséb dorostych poza systemem popytowym dla typu projektu B.
ksztatcenie oséb dorostych w zakresie kompetencji podstawowych (wdrazanie Upskilling
pathways);
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21. Uchwata nr 76/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 29 maja 2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektow dla
Dziatania 6.32 Aktywizacja spoteczno-zawodowa — ZIT dla typu projektu A. Aktywizacja
spoteczna i zawodowa osdb zagrozonych wykluczeniem spotecznym oraz oséb biernych
zawodowo;

22. Uchwata nr 77/24 Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Matopolski
2021-2027 z dnia 29 maja 2024 r. w sprawie zatwierdzenia zmian w kryteriach wyboru
projektéw dla Dziatania 6.23 Witgczenie spoteczne - projekty Wojewddztwa Matopolskiego
dla typu projektu C. System ustug spotecznych - upowszechnienie innowacji;

23. Zestawienie uwag do kryteridw procedowanych na IX Posiedzeniu KM FEM 2021-2027.
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