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23 kwietnia 2025 .

Prezentacak r yt eri -w wyboru projekt: -w, dyskusj a
wyboru projekt-w dla nastnpuj Ncych Dzi agaE:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

Dz i a glald internacjonalizacja M$ P

Dzi aganie 2.15 Rozw- | Zzi el one| i dlatggui e s K
projektu A.Ro z w- | z1 el one| i N | raidstach szkiana) Il nfra
Dzi aganie 2.26 Rozw:- | z1 el on amiastach h ZI'Eddaityps k

projektu A.Ro z w- | z 1 e | o nieffastrukturp w raidstach $zkiana)

Dzi aganie 2.19 Poprawa efieXdTiydotaca8latypuener ¢
projektu A.Ggfnboka moderni zacja ardgrteaetzynoScd p
komunalnych, socjalnych, chronionych i zabytkowych (zmiana)

Dziagani e 2. 17 VLi kwiebezdiecenych odpad: - w

Dzi aganie 2.28 Rozwijanie -Syié¢lknifcOpdatypd &
projektuB.Zwi fkszeni e ef ek tzpopatrpeSaw w osdyfis tie no-pat y r

zuUyci dzmismall y

Dzi agania 4.1 Drogi regi ®OongWwonjee ! @Emikng) u [



23 kwietnia 2025 .

Prezentacak r yt eri -w wyboru projekt: -w, dyskusj a
wyboru projekt-w dla nastnpuj Ncych Dzi agaE:

8 Dzi agd4a.nd eBezpi erache (EBst wo
9 Dzi aganie 5.5 I nfrizld@zmala ur a edukacj

10) Dz i a g4alB Regionalna oferta turystyczna dla typu projektu B . Magopol s
odci nek GdzlakinBegkalzkiego (tryb konkurencyjny)

11)Dzi ag&.nlike Gospodarka obi egu zamkA Gaospgodacka d
obi egu zarenmamaht ego

12)Dzi ag&.nlike Gospodarka obi egu zamkB Organieagao d
|l okalnego rynku ponownegozayghkdr rodgmdtaum a o
materi agem p(zmdnak cyj ny mo

13)Dzi agani e 8.11 Transformacja erRerzgvetjyczna
wykorzystania OZEiB.Ro z w- | obszar-w pnewgewglOdamyeh
energetycznych (zmiana)



23 kwietnia 2025 .

Prezentaciak r yt eri -w wyboru projekt- -w, dyskus|
kryteri-w wyboru projekt-w dla nastnpuj Ni

14)YDzi aganie 6.5 Wsparcie na rzecz - WNnOUfF
zawodowego z prywatnym dla typu projektu AA.Ws par ci e dl a pod

prowadzNcych instytucjonalne formy opi e
przeznaczone na dostosowani e isthiechy
ni epegnosprawnoSci ami | ub za@mianBlonych r
15Dz i agGa.nG eRoz w- | Kkompetencj i k a dtypu projektua p

B. Kompleksowe programy typu outplacement (zmiana)
16)Dzi aganie 6.20 Wspamskiee spogecznoSci

17)Dzi agania 6.29 Wsparcie wyiZWdlatypuip@jekiuAz €
Podnoszenie jakoSci & dTwdrzere miejspprzedsziomycik o |
(zmiana)

18)Dzi agani e 6.33 Wsparcie usgZg(zngnageczny

199Dzi aganie 6.39 Nauka i i1 nnowadll a w magoa



Kryteria oceny merytorycznej / formalno-merytorycznej i zmiany horyzontalne

Nazwa kryterium

ZgodnoSi
projektu z
KartN Pr
Podstawowych
Unii
Europejskiej

Definicja kryterium Oceni Ocena
cy
Ocenie w ramach kryterium pod KOP tak/lnie
Praw Podstawowych Unii Europejskiej z dnia 2-6—p-a-F-¢d-z i er ni Kd cna
2012 ¢. 7 czerwca2016r.w zakresi e odnoszNcyms$eghi do
sposobu realizacji i zakresu projektu. ‘(;Wtefium |
AT . < opuszczaine
ZgodnoSI !or_OJektu V4 K_artN Pr a Werwanie
Europej skiej, na etapl e oceny Whnioskodawcy
wykazanie zgodnoSci pomi ndzy dod o
dokumentu adekwatnymi wobec sposobu realizacji i zakresu \E’vriej sagend
projektu. r-wnie0
St wierdzenie braku zgodnoSci uzupegni
ostanowieniami Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej ub poprawy
P . y. o _Wy ) PE) J projektu
skutkuje niespegnieniem kryte niespegr
Kryterium
skutkuje

negatywr
ocenN pr

Waga



SZOP dl a Dziagania 1.MgPInN
Typ projektu A: Internacjonalizacja Ms P




]
SzOPdI|l a Dz i a glaternagonalizcjags P

BMAlIl okacj a n&a000600 eag (ERRRE :

MW ramach tego typu projektu prowadzone dziaga
magopol skich M$SP na rzeczmewdbhnksanadawepghpakt
nowychr ynk - -w zbytu.

BWparcie moUe zostal przeznaczone na:

U zakupspecjalistycznych usgug doradczych w zwi
dziagal noSci ekspor t owenjin. zzakesl ziagnogyrpzoa desniciy baiga
eksportowego, opracowani dlapowedsi mobidet sit @a |

Gudziag przedsinbiorstwa w charakteéerze wysta
wystawienniczych zorientowanych na rynki Z a
Polskilubz agr ani ¢ N.

BMWsparcie reali zowane jest w systemie popytowy
bezpoSrednio do przedsifnbiorc-w z sektora M$P
Swi adczNcego usgugi wysokiej jakoSci

MW ramach dziagania preferencyjnie biadN trakto
i ndywi dualne potrzeby beneficjenta gNczNce w
wydarzeniach wystawienniczych.

B Beneficjenci zobowi Nzani bfAidN do stosowani a s
Poland. Business Forwardw zakr esi e wi zuali zacji stoi ska w
promocyjnych.



Kryteriad |l a Dz ilddani a
|l nternacjonali zacja MsP

typ projektu A . | nternacjonalizacja MSP



KryterhadlaDzi agani a 1

BKwal i fi kowal no

BMKwal i fi kowal no

BWstnpna kwal if

BPoprawnoSi prz

B Pomoc publiczna
BBudUet opr
BWy magane

o] ekt
zagNc

BWykonal noSIi i
B Koncepcja realizacji projektu

MZgodnoSi
BWpgyw na
BWpgyw na

MZgodnoSi
powaUnych

proj e
zasad
zasad
proj e
szKk-

S
Sl

i kowal noSi

yj ntych
u
zni ki

trwagoSi

Kt
n
n
Kt
do

u

r -

r
u

projektu

14

wni oskodawcy

| nt er n a

wydat k- w
wska¥tni k- w

finansowa projektu

z KonwencjN o Prawach Os

wnoSci kobiet i mnUczyzn
-wnoSci szans i niedyskry

z zasadN zr-wnowaUonego



Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a

Nazwa kryterium Definicja kryterium

JakoSI Kryterium ma zastosowanie do pr o) ekd wiwer a

Swi adczo I komponent doradczy.
usgug

doradczych Ocenie w ramach kryterium podlega, czy:

1. wybrany wykonawca mi e Sei fw katalogu

podmi oktt--wpeg BNy Wykonawcamius ugiw us gug

ramach d z i a §zgodnieaz zasadami zawartymi w SzOP
w wersji aktualnejnad z | egH o s mabaru, a

2.  Whnioskodawca wy k a z(heywybrany wykonawca

posiadap ot e uanodJd i wieaajl Nozgajcujgni./ us gug

Ocena jest prowadzona w oparciu

przedstawione  we  wniosku
pot wi er d zdokohhoie
usgugi./ usgug

0
wyboru

o informacje
dofinansowanie,
wykonawcy

1.

Oceni a

KOP

14

Ocena Waga

tak / nie / nie -
dotyczy

w celu
potwierdzenia
spegni eni a
Kryterium
dopuszczalne
jest wezwanie
whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyj asSni
r-wnieU do
uzupegni eni
lub poprawy
projektu

ni esped
Kryterium
skutkuje
negatywnN

ocenN p



Nazwa kryterium

ZgodnoSi
projektu z
KartN Pr
Podstawowych
Unii
Europejskiej

Kryteria oceny merytorycznej

Definicja kryterium Oceni Ocena Waga
cy
Ocenie w ramach kryterium pod KOP tak/lnie
Praw Podstawowych Unii Europejskiej z dnia2-6—p-a¥d-z i er n i K‘:ﬁigrqzema
2012 ¢. 7 czerwca2016r.w zakresi e odnoszNcyms$eghi do
sposobu realizacji i zakresu projektu. ‘(;Wtefium |
AT . & opuszczaine
ZgodnoSI !or_OJektu V4 K_artN Pr a Werwanie
Europej skiej, na etapl e oceny Whnioskodawcy
wykazanie zgodnoSci pomindzy dod o
dokumentu adekwatnymi wobec sposobu realizacji i zakresu \E’vriej sagend
projektu. r-wnie(0
Stwierdzenie braku zgodnoSci uzupegni
ostanowieniami Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej ub poprawy
P . y. o _Wy ) PE) J projektu
skutkuje niespegnieniem kryte niespegr
Kryterium
skutkuje

negatywr
ocenN pr



I
Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a 1. 14

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
Zdol noSI Oceniewramach kryterium podlega, czy Wnioskodawca: KOP tak / nie -
efektywnej
realizacji 1. dysponuje odpowiednim p ot e n c jkadfpwym, V‘_’CE"U |
dziaga@ :hi ezbidbrmygra Screalizacjid z i azjvai@® z azn y ¢ h potW|erd%en|a.1 |
zakresu wprowadzeniem pr o d u kldb- ws § i@ rynki/rynek spegni enit a
umi @i dzy n :zagraniczny, Kryterium
wiania dopuszczalne

2. dysponuje odpowiednimi potenc jest wezwanie

organizacyjnym i technicznym, ni e z b ndbnwjm S c wnioskodawcy

realizacji dz i a jzawE Nz a nz cwprowadzeniem do

p r o d u ki u swjna gynki/rynek zagraniczny, przedstawienia

wyj asSni

Kryterium uznaje s i za s p e g nw sytnagji, gdy z o s t 5

s p e § nwsaysikee p o wy Uveamureki. r-wnive r do.
uzupedgni eni

lub poprawy
projektu
ni espedg
Kryterium
skutkuje
negatywnN
ocenN p



Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a

Nazwa kryterium

Definicja kryterium Oceni

1

Pot encj a(Oceniew ramach kryterium podlega, czy pr odukt b d d § u gOP

rynkowy

przedmiotem umi fidzynar omao wid e h n ak&dcznie

produktu/konkur ozwanhymi pr odukt ami /obesnymig aami

wskazanym przez wni o s k o gakowptiatytetowy docelowym
rynku zagranicznym.

W ramach kryterium oceniane b n d zay:e

1. wnioskodawca pr z e d sopisws$ §a z ujadoy enicj a g

mo Ul i wosS cNig przewag konkurencyjnych pr od u k t 1
bindNc przeomiotem umi idzynar avd @w i ahmyicha
pr odukt - ofefowanyrh ma wybranym rynku zagranicznym
m.in. w zakresie cechy j a k o S cprodukte, jorientacyjnej ceny
sprzepraddgukt unhyetscgchyy r - Uni arpdiktodc h
oferty konkurencji, t. S p o s wybwarzania wy r ob u/ Swi
usgug,

2. wnioskodawca pr a wi dzydemoi nrynekwdnaglowy w
zakresie jego wi e | kten8emndji rozwojowych, grup docelowych
wykazano, w jaki s p o s prbedmiot projektu odpowiada na
zapotrzebowanie danego rynku docelowego oraz przedstawiono
opis z a § o W e&kresie wprowadzenia produktu na wybrany
rynek.

Kryterium uznaje si #a s pe gn wogyteacji, gdy z ost
s p e § npi oownyeUvsarirki.

a

14

Ocena Waga

tak / nie -

w celu
potwierdzenia
spegni eni a
Kryterium
dopuszczalne
jest wezwanie
whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyj asSni
r-wnieU do
uzupegni eni
lub poprawy
projektu
ni espedg
Kryterium
skutkuje
negatywnN
ocenN p



I
Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a 1. 14

Nazwa Definicja kryterium Ocenia Ocena Waga
kryterium j Ncy
| nnowacy W ramach kryterium ocenie podlega i nnowa c yp rnoodSuik t - KOP 0-2 pkt 2
produkt u Whnioskodawcy, k t -briiedsN a n opmeddigtu mi ifdzynar.odowi eni a
w celu
Innowacje produktowe rozumiane jako nowe lub ulepszone wyroby lubu s g.u g i potwierdzenia
Punkty w ramach kryterium przyznaj e adekwatnej
T 2 pkt i przyznaje s i fgdy przedmiotem umi ndzynar dedtowi enilai cz by
produkt/ us § tsgaa n o wii Noy W@ ¢ d u keb aawidiej w skali dla danego
kraju .
projektu

1 1 pkt - przyznaje s i rgdy przedmiotem umi Nndzynar gedtowi eni
produkt stagowid MNay/wa c ¢ d u kd majniiej w skali
regionu

ddpuszczalne
jest wezwanie

1 O pkt 7 przyznaje si fgdy pr o du k t /buisdiNupgeadmiotem wnioskodawcy

umi ndzynar niesopvd Erdinajndegowy Us zych do

J e Sprdjekt dotyczy wi 1 cneijjédnego pr o d u k t uWnioskddawga prZEdStaWA'ema

zobowi Nestawyk a z@8éco najmniej jeden pr odukt /ob§gguga WY | asSni
projektem s p e gopisaae w niniejszym kryterium warunki. W przypadku gdy r - wnieU do
projekt dotyczy wi i ;e jédnego p r o d u k t uplnktg grzyznaje s i 2a

L . uzupegni eni
produkthasgypgéjkt owanN

lub poprawy

Punkty niep o d | e gumpvianiu. projekt

Przyznanie 0 nie eliminuje projektu z oceny.

Kryterium ma charakter r oz st r z ylg stgpNia yj. w przypadku
uzyskania przez kilkapr oj e k t wwjeN ¢ zlicaby p u n k tw-ramach
oceny merytorycznej, w pierwszej k o | e j ndo 8afinansowania b fi d
wybierane projekty, kt - o0& r z y nwva §iyk sl zi N& zpbuiin k t w wym
kryterium.



I
Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a 1. 14

Nazwa Definicja kryterium Ocenia Ocena Waga
kryterium j Ncy
Projekty W ramach kryterium premiowane b i dpxojekty kompleksowe KOP 0-2 pkt 2
kompleksowe obej mujdMd @ § donatlcae, z ap e wn i akutdczne w celu
dopasowane do potrzeb pr zedsi dbi agamir a n potwierdzenia
d aj Nreathe szanse na wzrost internacjonalizacji danego adekwatnej
pr zedsiarazu d e wwydarzeniach wystawienniczych. liczby
Punkty przyznawane s N\vn a s t i psug aN\sc-yb sl elanege
) ) projektu
A 2 pkt - otrzymuje projekt kompleksowy, § N c z W sagbie dopuszczalne
z ar - wkonoponent doradczy, jak u d z iwa\gydarzeniach jest wezwanie
wystawienniczych, wnioskodawcy
A0 pkt - projekt nies p e gonoiwaey U s waeugka. e o
przedstawienia
Przyznanie O pkt nie eliminuje projektu z oceny. wyj asSni

~

r-wnieU do
uzupegni eni

lub poprawy
projekt

Kryterium ma charakter r 0 z st r z ylg stgpiia, \j. w
przypadku, gdy kryteriumr oz st r z y st@ppidl oie jest
wystarczag Nealkr eS| &kmilaej n @S wij e
wybieranych do dofinansowania, w pierwszejk ol ej W@ Sc i
dofinansowania wybierane b i d (Nojekty, kt - o ®er z vy

wi fkszBphnktwtwymkryterium.



I
Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a 1. 14

Nazwa kryterium

Dotychczasowa
aktywnoSI
mi ndzynar

Definicja kryterium Ocenia Ocena Waga
j Ncy
Kryterium premiuje projekty Wni os kodame -maj Nc KOP 0-2 pkt 1

doSwi adwzdezn iaaj apoza ayrarficami Polski, pr zyj maj Nc

punkt odniesienia stannad z i z2§® U wnoska o dofinansowanie. W Sl _
potwierdzenia
Punkty przyznawanes Nvn a st n psup oNsc-yb adekwatnej
A1 pkt i Wnioskodawca nie prowadzi i nie p r o w aabydhdayas l'iczby
jakiejkolwiek s p r z e pbza@nanicami Polski, dla danego
projektu

A1 pkt - Wnioskodawca nie ot r z ywapar§ia ze Sr o d RJE w

ramach dzi a g a®aa &Regionalnego Programu Operacyjnego dopuszczalne

Woj e w- dwatgwap o | 20k412629,0 jest wezwanie
) wnioskodawcy
A0 pkt i Wnioskodawca prowadzi lub p r o w ajdazki Njk osl pw i zeek do

poza granicami Polski i/lub Wnioskodawca ot r z yws@a@gie ze

- o : : rzedstawienia
Sr od kUEww ramach d z i a g3a3Ri Regionalnego Programu P

Operacyjnego Wo j e w - dvkatgwap o | 20k412626.0 Wy | a S.n | I
r-wnieU do
Przyznanie O p u n k tnieeliminuje projektu z oceny. uzupegnieni
Punkty p o d | e sumpwsaniu. lub poprawy
projekt

Ocena w ramach Kkryterium prowadzona jest na podstawie
informacji przedstawionych przez Wni o s k o dveewaniosku o
dofinansowanie oraz w oparciu 0 0 Swi a d c preedstawione
przezwni oskodawcn



I
Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a

Nazwa kryterium

Regionalne
inteligentne
specjalizacje

Definicja kryterium

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy pr oduk t

1.

Ocenia

14

Ocena Waga

j Ncy

KOP

b indNge@rgedmiotem umi fdzynar oploekiti ¢esti a
zgodny zr egi omalt N i sgpeend jnaNl oi kzr aec§wio, n N

dokumencie pr zyj futcyhrwafdar z N\Waj ew- d
Magopol skawger ajudcyn e g - § domiere
wskazanych w Regionalnej Strategii Innowacji Woj e w- d
Ma gopol wWwarsg aktoalnejnad z i e 0 S nabarul.

Ocena kryterium odbywa s i ma podstawie informacji
przedstawionych przez Wni o s k o dwew aviiiosku o0
dofinansowanie:

A1 pkt iprzyznaje s i §dy przedmiot projektu wpisuje s i Wi
zakres przynajmniej jednej domeny z obszaru regionalnych
inteligentnych specjalizaciji,

A0 pkt i przyznaje s i g§dy przedmiot projektu nie dotyczy
Ua d rzedpmen s k § a d a js N gayregionalne inteligentne
specjalizacje

Przyznanie O p u n k tniewliminuje projektu z oceny.

ni e

a

0-1 pkt 2

w celu
potwierdzenia
adekwatnej
| i czby
dla danego
projektu
dopuszczalne
jest wezwanie
whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyj asSni
r-wnieU do
uzupegni eni
lub poprawy
projekt



I
Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a

Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Wpgyw proOcenie podl edaildzwe gy projektu na Obszar

na Obszary
Strategicznej
Interwencji
(1/2)

Strategicznej Interwencji (OSI) wskazany w krajowych i
regionalnych dokumentach strategicznych Krajowej Strategii
Rozwoju Regionalnego (KSRR) oraz Strategii Rozwoju
Woj ew- dzMawjao p o 1283Rda (SRWM) tj. gminy
zmarginalizowane.

4

Punkty w ramach kryterium przyznaje si w nast np
Sspos - b

A1 pkt iprzyznaje s i W przypadku , gdy wnioskodawca
prowadzi d z i a § aranterédie gminy zmarginalizowanej
( wy ni kaKSRR kib z rozszerzonej analizy regionalnej
uwz gl ndni SRWM), co znajduje potwierdzenie w
dokumentach rejestrowych wnioskodawcy, tj. informacja o
posiadaniu siedziby lub o d d z i na gterenie ww. gmin
zmarginalizowanych znajduje potwierdzenie w odpowiednim
rejestrze,

A0 pkt i przyznaje s i W przypadku, gdy projekt nie
S p e g nwwe waruaku

Przyznanie O p u n k tniewliminuje projektu z oceny.

1.

Ocenia

14

Ocena Waga

j Ncy

KOP

0-1 pkt 2

w celu
potwierdzenia
adekwatnej
| i czby
dla danego
projektu
dopuszczalne
jest wezwanie
whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyj asSni
r-wnieU do
uzupegni eni
lub poprawy
projekt



Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a 1. 14
Nazwa kryterium Definicja kryterium Ocenia Ocena Waga
j Ncy
Wpdgyw pr oOcena odbywa s i vit oparciu o wpis do Krajowego Rejestru KOP 0-1 pkt 2
na Obs.zary _ S Nd o w &ulg @entralnej Ewidencji i InformacjioDz i a § a w celu
Strategiczne Gospodarczej wg stanu na d zi e GgJ o s znaboru alla potwierdzenia
Interwencji - < -
(2/2) J danegod zi agani a adekwatne;
Wykaz powy Usmiy e hs ¢c cowiod&siiean a wig &l c i czby
do regulaminuwyborupr oj ekt - w dla danego
projektu

Kryterium ma charakter r o0 z st r z ylly stgpiNa, yj. w
przypadku, gdy kryterium r 0 z st r z yllgstoprideg mie
jest wy st ar c zdajoMa e S| keli eaj nporSocji e |
wybieranych do dofinansowania, w pierwszej k ol e j 1
do dofinansowania wybierane b 11 d Nrojekty, kt -
otrzywmadgksizbdphbhnk twtym kryterium

dopuszczalne
jest wezwanie
whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyj asSni
r-wnieU do
uzupegni eni
lub poprawy
projekt



S - SR E e

SZOP dl a R4A95Rogzamn-ija zi el on e ]
niebieskiej infrastruktury w miastach oraz

Dzi agx226Razw:- | zi el onej I n
Infrastruktury w miastach 1 ZIT

Typ projektu A:

Rozw- ] zi el onej i nNi ebl esk
miastach




SzOPdl a Dzi a@azfBv-2j. 151 el onej i nNi ebi eski
oraz2.26 Ro z w- | Zzl el one| i nNi ebi eskiil & 1 nfi

BMAl okacja na d200@a0§eunni(EFRR) . 15 :
BAl okacj a n226:d124i3060090eoro (EFRR)

Wramach dziaga® wspierana bndz ridong imiebeskgje ncj a,

infrastruktury w miastachs § u UNacmr awi e i zachowaniu r - Uwmwynikudr
kKt - -rej powstanN m.in. tereny zielone tworzNce
drobnych ssak: - w. m. i n. :

U parki spacerowo-wypoczynkowe( w tym zabyt kowe) , par ki ki es
fasady na budynkach uUytecznoSci publicznej,
(i zielono- niebieskiej infrastruktura naterenachog - | nodostfipnyobypktaznws.
publicznej, ziele@ towar zys z Nbiaetencyjie ¢rowy infiltraayjnep o
U rozszczelnienie powierzchni nieprzepuszczal nych np. p a ri Kodbetgnowanied p |
m. i n. usuwani e betonowych, asfaltowych i I nny
w przypadku jeSli w wyniku takiego dziagani a

zieleni N,
U sfinansowanie infrastmpktsnyjtakwamays oMeeijy, (

infrastruktura oSwietleniowa, obi ekty magej a
kosztowo element szerszego projektu.
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Dodatkowe warunki:
Awspierane bnandN dziagania sguUNc

C

biologicznejw mi ast ach o | iczbie mleszka1

tys.(z wygNczeniem stolic powi-20tys.w
mi
~ og
A PTY
0g -

zeni a naboru

Kty prOJekt-W real i zowabnyylc h
odostnpn I bezpgatne

AW p ypadku

chodni k-w, ScieUek zappwefajbwgoh
rozwi Nzania zapewni aj Nce nawierzc
umoUl i wi aj Nce przenikanie wody ze
Dla zastosowania nawierzchnini epr zepuszczal nych
do 10% k kwaldikowalmych i konieczne jest uzasadnienie dla
zastosowania tego typu rozwi Nzani

O «c D

S
0
d
I
r

S N S Cc 0w N

Ni ekwal i fi kowal ne bndN:
A Inwestycje, takie jak parkingi, drogi dojazdowe,
Abi eUNce prace pielfignacyjne takie
poboczy dr -g, przycinanie gagnzi,
kwietni k- w i rabat kwiatowych, | e
Ainfrastruktura rekreacyjna taka |

0]

k aitBca- wodstawie danych GUS akt

W

realizacji ci Ng-w komu

h

a

S
a



KryteriadIaDz i a NRazW®-. j15z1i el on
niebieskiej infrastruktury w miastach oraz

Dzi agx226Razw-|] zielonej I n

Infrastruktury w miastach 1 ZIT
Typ projektu A:

Rozw-j) zielonej | ni e bmiastadhi ej |
(zmiana)



KryteriadlaDz i agZalbRazw- | zi el one| i n
infrastruktury w miastachorazDz i a 226 R@az w - |

zielonej 1 niebieskiej infrastruktury w miastach 1 ZIT

Typ projektu A:

Rozw:- | Z1l el one| i nNi ebi eski ej I N
(zmiana)

Zmiany horyzontalne w kryteriach:

BKwal i fi kwnoskbdawr\s |

BKwal i fi kowalnoSl partner-w (jeSli dotyczy
B Dokumentyd ot yczNce stanu pr zyepizach wani a proj ekt t
MZgodnoSi projektu z Kar tENropejskiejw Podst awowyc h
MZgodnoSi projektu z KoNwepejgNospPmawgch Os-



Kryteria oceny formalnejdladz i a g 215Aa2.26.A

Nazwa
Kryterium

Definicja kryterium

Kwalifikowalno Ocenie w ramach kryterium podlega:

Si 1. Czy projekt dotyczy typu beneficjenta
wnioskodawcy wskazanego w polu typ beneficjenta
szczeg-gowy al bo tyip
wygNcznie, jeSli nie

1/3
(113) beneficjent apolachiypz e g -

Oceni aj NOgena  Waga
pracownik 1Z i tak / nie -
czgonek KRR
potW|erdzen|a
benef|CJe,5r]o a@nqge'nlina
zostag |l§é gny ty
gowy it

dopuszczalne

beneficjenta or az w opi siSeOPdzi agani

W wer sji aktual nej n a wezwame

dl a danego Dziagania / Typu V\{nlgﬁkong{:yu_
2. W przypadku podmiot -w wskazanyc W
katal ogu typ-w zbergf iﬁcjent-wlorzedStaW'e”'a
albo typ-w benefsicjent-w og- IWyylcahSn|
wygNcznie, jeSli nie zostag stké{Vﬂarﬁ?)U id 0
beneficjent - w wsSzQPawve g- gowych uzupegn
wer sj i aktual nej na dzie®& og(hspppawy a n a
dl a danego Dziagania [/ typu pr @gjektk t u
niemaj Ncych osobozwoSci prawnejijespe§
wni osek zostag zgoUony przez wWégmfmi wego

wni oskodawcn?

(e)

skutkuje
negatywnN
ocenN p



I
Kryteria oceny formalnejdladz i a g 215Aa2.26.A

Nazwa Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
Kryterium
Kwal i fi ko (é) pracownik 1Z tak / nie -

5. Czy wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z i CKCZ)Pg 0 nekycelu

ubi egania sin o dofinansowanle,pOtWiG]rd.Zeni@_zy
n

(2/3) zachodzN przesganki okreSlone wSPegnie
Kryterium

dopuszczalne

wnioskodawcy

n
I a

- art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. 0

finansach publicznych (j.t. Dz.U. z 2023 2024 r., wezwanie

poz. 3270-1530z p- ¥n. zm. ), Whnioskodawcy
- art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. do

o skutkach powierzania wykonywania pracy przedstawienia

cudzoziemcom przebywaj Ncym wbré’V\ij?‘ré_zqépiso
na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (j.t. Dz.U. z r-wnte U do
2021 r., poz. 1745), uzupegni enl
lub poprawy

- art. 9 wust. 1 pkt 2a ustawy z dnp‘rojekgtu8
2002 r. o odpowiedzial n¢ niespeg
za czyny zabronione pod gro¥bN kd@triym (] -t .

2023-2024r., poz. 659 1822). skutkuje

Ocenawramachpkt. 50 dbywa sifn w oparciunggatywnNn
o Swi a deqzesisiawione przez ocenN p
wni oskodawcn.

(é)

patd



I
Kryteria oceny formalnejdladz i a g 215Aa2.26.A

Nazwa Definicja kryterium Oceni a
Kryterium
Kwal i fiko(é) pracownik 1Z

wnioskodawcy

(3/3)

7. Czy dzi aQg awmioskodawcy w obszarze
powi Nz aprgjektem s Nzgodne z K a r Prawv
Podstawowych  Unii  Europejskiej (KPP) i
Konwe nocRrdwach Os - Bli epegnos
(KPON).

Weryfikacja w ramach pkt. 7 odbywa s i wioparciu o

informacije zawarte we wniosku, wtymo Swi a d ¢

z §goUmzezwn i o s k o oraz wamparciu o inne

informacje d o s t fdanrestytucji zar zNdzwaj Ncej ,
tym zweryfikowane skargi/ z g g 0 S ve@asiona na

wni os k o daw g/ it miNprzestrzegania praw

obj nt yKealhr t Rraw  Podstawowych  Unii
Europejskiej lub z a p i Konwencji o Prawach Os -

Ni epe@nos pvrdazw naygcalmioskoddwcy w

obszarze p o wi N z apnojektem.

KOP

Stwierdzenie, i U z i a §vaioskodawcy w obszarze
powi Nz a prgjektem s Nniezgodne z KPP lub
KPON skutkujeni e s p e g kryteeiumi e m

(€)

Ocena Waga

tak / nie

ifczgoneKyycel

potwierdzenia
spegni eni a
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyj aSni
r-wnieU do
uzupegni eni
lub poprawy
projektu
ni esped
Kryterium
skutkuje
negatywnN
ocenN p



I
Kryteria oceny formalnejdladz i a g 215Aa2.26.A

Nazwa Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
Kryterium

Kwal i f i k o Oceniewramach kryterium podlega: pracownik IZ  tak / nie / nie -

go?yrczgl)n =0 Czy po stronie partnera projekt dotyczy podmiotu ! CKCZ)Pg E kdotyczy
wskazanego jako beneficjent w pelach polu typ w celu
beneficentas zczeg- gowy al bo typ benepotwiergdzeniat a

(1/3) og-l-wygNcznie, jeSli nie zostad swekaiaemy a
beneficjent aorsazc zve go pjiosmy Kryterium
SzOPw wer sj i aktual nej na dzi e Edopgsgoaadne e ni a
naboru dla danego Dziagania [/ Tegtwezwanie o e k
przypadku ww. podmi ot - w wnioskodawcy

beneficjent-w w SZOP niemaj Ncych dasobowosS
prawnej -czy partnerem jest wgdaSci vwyedgawi@dma ot ?
(é) wyj aSni
r-wnieU do
uzupegni eni
lub poprawy
projektu
ni esped
Kryterium
skutkuje
negatywnN
ocenN p



I
Kryteria oceny formalnejdladz i a g 215Aa2.26.A

Nazwa Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
kryterium
Kwalifikowalno ( é) pracownik  tak / nie / nie -
S! 2 a1 g Czykt - rykol wi eMie[zoqu:gawylkluu:zaerriu-%'ngo dotyczy
() eSli d : : o . KOP
Zz ubiegania sin o dofinan w celu
przesganki okreSlone w: potwierdzenia
(2/3) _ _ . .
- art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o spegni enit a
finansach publicznych (j.t. Dz.U. z-2023-2024 r., poz. kryterium
12701530, z p-Fn. zm. ), dopuszczalne

jest wezwanie

- art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. 0 _
wnioskodawcy

skutkach powierzania wykonywania pracy
cudzoziemcom przebywaj Ncym wbr ew pgozepi som

terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (j.t. Dz.U. z 2021 sl I
Wy ] aSni

r., poz. 1745), _ L
r-wnieU do
- art. 9 wust. 1 pkt 2a wust a .
. : A _ uzupegni
r. o odpowiedzial noSci podmlot-wpzopbralorowycl
czyny zabronione pod g®»FbN kary (roj'el'(tu Dz .
2024 r poz. 659 1822). _pj N
o hokt 30 d b o _ nNi espegni en
cena w ramach pkt. 30 ywa sifn w oparciu %yterium

oSwi adczenia przearst mavi -ome( jpe Eleiz

skutkuje
dotyczy).

) negatywnN
(e) ocenN proje



I
Kryteria oceny formalnejdladz i a g 215Aa2.26.A

Nazwa Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
Kryterium
Kwal i fi ko (é) pracownik IZ  tak / nie / nie -
goatlyrczg/)n er-wg Czy d z | a gkaanU cbezgp9a rton wrobsmarz'e ! CK(Z)PQ S kdotyczy
powi Nz aprgjektem s Negodne z K a r PréNv w celu
Podstawowych  Unii  Europejskiej (KPP) i potwierdzenia
(3/3) Konwe nocRrdwach Os - Bli epegnos spegni eni a
(KPON). Weryfikacja w ramach pkt. 5 odbywa s i wi Kryterium
oparciu o informacje zawarte we wniosku, w tym dopuszczalne
oSwi adcz@gnU@uez part n®omz w jest wezwanie
oparciu o inne informacje d o s t ndtanimstytucii wnioskodawcy
zar z Ndz aw Nyme jzweryfikowane skargi/ do
Zzggos zwiedione na part nerotwc przedstawienia
nieprzestrzegania praw o b j Nt K & htPxaw wyj aSni
Podstawowych Unii  Europejskiej lub z a p i r-wnieU do
Konwencji o Prawach Os - i epegnos wr awnych uzupedgni eni
dzi a{ apna ratcnhe robszarze p owi Nz any m lub poprawy
projektem. projektu
Stwierdzenie, i Odzi ageni-a egokal wi ek ni esped
par t nwobsasrze powi Nz a prgjektem s I Kryterium
niezgodne z KPP lub KPON skutkujeni es peg skutkuje
kryterium. negatywnN

(é) ocenN p



I
Kryteria oceny formalnejdladz i a g 215Aa2.26.A

Nazwa Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
Kryterium

Dokumenty ( é) pracownik IZ tak / nie -
dotycz I_\IC Sl Czy projekt jest zgodny z przepisami prawa w ! CKCZ)F? 0N e Ky celu
REypbeiicc zakresie ocen oddzi a g paw@mo éo wij.s k o, potwierdzenia
prOJ_ektu“do ustawy z dn. 3 pafdzi e2008 k.ao spedgnieni a
el udost fipinformacjivo Sr odo wi $egou kryterium

ochronie, wudziale s p o §J e ¢ z ewEsochnoaie dopuszczalne

Sr odoworazka ocenach oddzi agypavani a jest wezwanie

Sr od o wtj Dk.dJ). 2023 2024 r., poz. 1094z wnioskodawcy

p—Fam—1112) lub Wnioskodawca pr z e d ¢ do

zobowi Nzdans pe dni tgoi avarunku przedstawienia

naj p- Tmi @z i ep®pisania umowy o wyjasni

r-wnieU do
uzupegni eni

dofinansowanie ( j a&ycay).

() lub poprawy
6. Czy Wnioskodawca pr zedstw@a $§c .projektu
dokumenty organu odpowiedzialnego za nEs el
g os p o dvaa &kriud Wnioskodawca pr z e d ¢ kryterlu_m
skutkuje

zobowi Nzdans pe gni tegoi avarunku TEaad w i
naj p- Tmi @jz i epddpisania umowy o0 ocenN p
dofinansowanie ( j al&ycay).



Kryteria oceny merytorycznejdladz i a g 21b1Aa2.26.A

Oceni

Nazwa
Kryterium

ZgodnoSi
projektu
Praw
Podstawowych
Unii Europejskiej

Definicja kryterium

Oceni e w

ramach

kryterium

z KartN Praw Podstawowych

2 6—paFdzieTadwa20lb 0. W 2akresie

odnoszNcym
projektu —whrieskodawey.
ZgodnoSi

S |

projektu z
etapi e

Europejskiej,

jakobrak s pr wgkarzadd ie

projektem, a wymogami ww. dokumentu adekwatnymi

n do;izkress o b u

na

wobec sposobu realizacji | zakresu projektu.

St wi erdzeni

e

Europej skiej

br aku

skut kuj e

n

Kart N

o)

zgodno
postanowieniami Karty Praw Podstawowych Unii

e

KOP

Ea@midin o Sc i

Ocena Waga

tak / nie -

w celu
potwierdzenia
spegni eni a
Kryterium
dopuszczalne
jest wezwanie
wnioskodawcy
do
przedstawienia
wyj aSni
r-wnieU do
uzupegni eni
lub poprawy
projektu
ni espedg
Kryterium
skutkuje )
negatywn N
ocenN p



Kryteria oceny merytorycznejdladz i a g 21b1Aa2.26.A

Nazwa Definicja kryterium

Kryterium
ZgodnoSi Ocenie w ramach kryterium
projektu z z KonwencjN o Prawach Os-

Konwencj NsporzNdzonN w Nowym Jor ku
Prawach Ow zakresie odnoszNcym Si i

Ni e pe gnos zakresu projektu Hwnioskedawey.

ch ZgodnoSi projektu z Konwe
Ni epegnosprawnych, na et a
rozumi eblr—ajkaksep+ravgkaradd ie
pomi ndzy proj ekt em, a wym
adekwatnymi wobec sposobu realizacji i zakresu
projektu.
Stwierdzenie braku zgodno
postanowi eni ami Konwencj i
Ni epegnosprawnych skut kuj

Oceni

KOP

Ocena Waga

tak / nie -

w celu
potwierdzenia
spegni eni a
Kryterium
dopuszczalne
jest wezwanie
wnioskodawcy
do
przedstawienia
wyj aSni
r-wnieU do
uzupegni eni
lub poprawy
projektu
ni espedg
Kryterium
skutkuje )
negatywn N
ocenN p



I
Kryteria oceny merytorycznejdladz i a g 21b1Aa2.26.A

Nazwa Definicja kryterium Oceni Ocena Waga
Kryterium cy
Wpgyw Ocenie w ramach kryterium podl egal KOP 0-4 pkt 2
projektuna  r . OnorodnoSi biologicznN teren-w zi 3
ochroni pjor.0OnorodnoSci na obszarach miejs wce!u _
z Wi nk > Z Y niebieskiej infrastruktury. potmerdzerua
bi or - Un¢ adekwatnej
o0Sci Kryterium jest oceniane na podstawie danych zawartych we wniosku o liczby
dofinansowanie. dla danego
Ocenie w ramach kryterium podl ega, projektu
do ochrony i zwifnkszenia bior-Unoro dopuszczalne
nastfipuj Ncy spos- b: wezwanie
1 2pktiprzyznaje sif, gdy projekt przewi duVuoskedawe, i mn
w zakresie tzw. niebieskigj infrastruktury, kt - rej gg§g-wnym z a 4% i em.
jest m.in. zatrzymanie wody deszczowej PEIFRVEY s c u

zasob-w wody podzi emmp.jstawvy refenayjdez e i nf i | @r ¥¥jJ @S

(maj Nce moUl i woSi gromadzenia wody do W@KorfzyWstani

suszy, zapewnienie siedlisk dieekiroSlinUYUPR9Er 2z Nt
bioretencyjne( obszary ghisto poroSniifte roSIinlurl?_Bogr@"YyN, gdz
woda opadowN, kt-ra oczyszcza sii projektu
podgJoUa wsi Mdwgbiavetameyjmer(tz)bi er aj Nce wody

opadowe, filtrujN je i stopniowo infiltrujN do grt
spowal ni aj N s pJy wwpiofiltiaeyne (czhwii iokwsy2) 3j Nc e

naturalnN zdolnoSi gleby do pochganiania wody, por
poziom w-d gruntowych i zwi fkszyl ich przepgyw,

spgyw powierzchniowy i zmniejszyl ryzyko podtopi e



I
Kryteria oceny merytorycznejdladz i a g 21b1Aa2.26.A

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
Wpdgyw projq 1pktiprzyznaje sin, gdy w ramacKORDroj ek@4pktzapl 2no
ochronn i nasadzenia rodzimymi gatunkami drzew |l ub Kkr zegw-\
zwi nkszeni wykorzystywanymi do zalesienia wskazanych przez A g e n chlu _
bior-Unorc Restrukturyzacii i Modernizacji Rolnictwa, zgodni e z | i st N potW|erdzen!a
ol bAidNcN zagNcznikiem do regul aminu kor"f_‘q?lﬂNPt@eh. Nas

roSlinnoSci bnAndN tworzone w taki spols'-cbz,byaboyunpkot;

swobodny i naturalny rozros: dladgnego
powi nno doprowadzil do zbudowani a siIW%Ieé(t% siedl |
quasi naturalnego z tendencj N do utrd?R}J?ﬁ%z%lqea si n.
wezwanie
1 1pktiprzyznaje sin, gdy w ramach projwllﬁots%da\ﬁlcg,worzo
zostanies chr oni eni e np .a zawiee ¢ Nd do
budki | ngowe dla ptak: - w, nietoperzyp}zed&a%i%rga-w, I 1
f Opktiprzyznaje sifn w przypadku stwierayemaiSaj e p
nie spegnia Uadnego z powyUszych warumkiw.O do
Punkty podlegaj N sumowani u. uzupegni
poprawy projektu

0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.

Kryterium ma c¢char akltseopniattpw st r
przypadku, gdy kryterium rozs
wystarczaj Nce do okreSlenia k-
wybieranych do dofinansowani a
dofinansowania wybierane bifdN
wiikszN |iczbi punkt- -w w tym


https://www.gov.pl/web/arimr/gatunki-i-rodzaje-rodzimych-drzew-i-krzewow-wykorzystywanych-do-zalesienia

I
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Nazwa
Kryterium

Edukacja
ekologiczna

Definicja kryterium Oceni Ocena Waga
Cy
W ramach kryterium oceni e KOP 0-2 pkt 1
projekt przewiduje dziaga w celu
potwierdzeni 2

ekologicznej/przyrodniczej/klimatyczne. _
, oy : ?adekwatng : :
A 2pkt-przyznaje sifn, gdy projek 2by? wi duj e
dzi agania edukacyjne sklerow%m%kqo | okal n
spogecznoSci, w tym do dZ|eC|danbgomgodZ|eUy
zakresie zwi Nzanym z przedmi qtojekm proj ekt u
Wni oskodawca wskaza§ zakres dlepusacgaines
edukacyjnych adekwatny do przedmiotu projektu, wezwanie
i0s
grupn docel owN, har monogr am Wdogoélaé’vﬂi

A Opkt-przyznaje sifi, gdy proj ekﬁorzeasta\?flenprzeW' d

powyUszego. a wyj aé

Przyznanie O pkt nie eliminuje projektu z dalszej jak r-w

oceny do
uzupegn
lub poprawy

projektu



I
Kryteria oceny merytorycznejdladz i a g 21blAa

Nazwa Definicja kryterium Oceni Ocena Waga
Kryterium cy
Got owo!Oceni e w ramach kryterium pod]IKOP 0-2 pkt 2
projektu do realizaciji. w celu
realizacji Punkty.w ramach Kkryterium bfdl potwierdzenia
spos- b: adekwatnej

1T 2pktiprzyznaj a ogisrt,r zggdgyi nt o postﬁpqwq;rkiba}, q
udzi el eni e zam- wipe@dzonemd i cznych dladanego
podstawi e ustawy PZP | ub zgodni e %(
konkur en prgypagmni@jodia50% war t o Sci e
przewidzianej w projekcie do
o udzielenie zam-wienia publ i czne ifgwezwanie

1 lpktiprzyznaje sifn, gdy wni oskodawc¥nopkgdawcy, § 4
opracowanN pegnN dokumentacjhih nief8biadnN do
wszczncia postudgzowd@&ni e zam: przedstawienia
prowadzony,ch na postawie ustawy PZP lub zgodnie z WyjaSni e
zasadN konkudlea cy Pprgjegpmbiws z ¢ z r-wni eU
taki e postnpowania dlIl a przynajmnlgkuggénwart‘
przewidzianej w projekcie do

o udzielenie zam-wieni a publlcznebu%p()prawy
projektu

dopuszczalne

9 Opktiprzyznaje sin, gdy proje
war unk - w,

Punkty nie podlegaj N sumowani I
Przyznanie O pkt nie eliminuje projektu z dalszej oceny.



SZOP dl a Dziagania 2.19
efektywnoSci erZE i dotac|j§ c z
typrrojektuA.G(;hboka moderni zacja energetyczr

uUyt ecznoSci,komunalhycte, gocjelfych, chronionych i
zabytkowych



SZOPdl a Dziagania 2.19 Poprawa ieZfTé Hatagjwn o Sc | e
typpr oj ektu A. Ggfiboka moderni zadjyd eerzenrodeaeti y c :
publicznej, komunalnych, socjalnych, chronionych i zabytkowych

BMAl okacj a n a391764ega(BRRR):

B Projekty wybierane w trybie niekonkurencyjnym

MCelem dziagania jest wsparcie inwestycj. pr
energetycznejwbudynkach uUytecznoSci publicznej, k
zabytkowe poprzezi nwest ycj e aqurUyrcii ez ejnNaea i i el ektry

emi syjnoSci a takrleday weydngygiini Xkarcij &
B Potencjalnym zakresem wsparcia obejmuje:

mkompl eksowN moderni zacjN energetycznN bud

m budown | ©®@2Eawmazi z magazynem enebudgnku, na p
mzastosowani e system-w monit orbudyskmi a i zar
mprzebugdyswhem-w wentyl acj i i k1 iona§ ogdzzaNg i ¢ |

mwy mi aminychczasowygrdewcgyghst e m- w

B Kluczowym i obligatoryjnym aspektem realizacji inwestycjib i d zi e uzg§kbBoneg
efektu ekologicznego w postaci oszoziedmaorBicl
30% (z wyj Ntkiem budynk-w zabytkowyue) . Zak
energetycznego, kt-ry bndzie niezbndnym el ement em



A

KryteriadlaD z I a g2al8 Poarawa

Pl

efektywnoSci

typ projektu A. Ggan
uUOytecznoSci public
zabytkowych (zmiana)

elrZH ii dogacj® c z

boka modernizacja e
znej, komunal nych,

n
S



KryteriadlaDz i ag2a.nli% Poprawa ef ekt ywi BBic i en
dotaCJatypprOJektu A. Ggnboka moderni zacj a
uUytecznoSci publicznej, komunal nych,

zabytkowych (zmiana)

Zmiany wy n i lzeazjniBin o charakterze horyzontalnym io b e j rknyterii:

BKwal i f i kwnNoskbdaweys |

BKwal i fi kpamatl m@)Sdi&yciy)

BPoprawmondyjwiskahni k- w

B Dokumentyd ot y ¢ staNwpezygotowania projektu do realizacji

B Z g o d nofektu z K a r Rraw Podstawowych Unii Europejskiej
BMZgodnpojgktuzKonwe merpwdchOs - i epegnosprawnych



Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 2.19 A

Nazwa kryterium

Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga

Kwal i f i k (Oceniew ramach kryterium podlega: pracownik tak / nie -

I
wnioskodawcy

1.

(1/3)

Czy projekt dotyczy typu beneficjenta wskazanego w 12 'U w celu

. . czgonek . :
polu typ beneficjenta szcz%(%Pgopm@vlerdzlerbao t yr
beneficjenwyMgzding, jeSl i nNi e zspegni eni a
wskazany typ benef polagheypt a s z c z e g krnyledumy
Beneficlentaor az w opi s iSeOPdvavergig ani a w dopuszczalne
aktual nej na dzie& oggoszenia naweawanie dl a o

Dziagania / Typu projektu. Whioskodawcy

W przypadku podmi ot -w wskazanych wWOkatal oc
typBbeneficgzrmtrtequ- gowych al bo typﬁgzec\@tawjenia
beneficjent-wyddNag-zlnnyegh j eSIi ni eWsz'o<5\sstnaig‘j~
wskazany typ beneficyS0OR -w szczelg- -Wo vyl hd 0
W wersji aktualnej na dzie@® o0ggdgHegoai gat
danego Dziagania / typu projekt bubpoprawaij Ncy
osobowoSciicpyawmeéjosek zostag z§o Oraskty
przez wdjaSciwego Wnioskodawcn? niespedg
Kryterium
skutkuje )
nega,tywnN
ocenN p



Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 2.19 A

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
Kwal i fi ko(é) pracownik tak / nie -
| 1Z i

5.
wnioskodawcy

(2/3)

Czy Whnioskodawca nie podlega wykluczeniu z w celu
ubi egania sin o doflnansowake)%> poktw1erdzemazy n i

przesganki okreSlone w: spedgnieni a

art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 . 0 kryterium

finansach publicznych (j.t. Dz.U. z 2023 2024 r., poz. dopuszczalne

12701530, z p-Fn. zm.), wezwanie
Whnioskodawcy

art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o0
skutkach powierzania wykonywania pracy do
cudzoziemcom przebywaj Ncym whbr eWedSt?Wie@apl Sor

terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (j.t. Dz.U. z 2021 wyjJ] asSni I
r - wni eUlU do

r., poz. 1745), R _
uzupegni eni

art. 9 wust. 1 pkt 2a wust a lub po

r. o odpowiedzial noSci podmiot-wproea< r owy C

czyny zabronione pod @8287FbN kar%I L e" Dz .

2024 1. poz. 659 1822). krytenuﬁ’n

Ocenawramachpkt. 50dbywa sin w oparci u skutkuje

oSwi adepzeridst awi one przez Wni oskegatwewn N
ocenN p



Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 2. 109

Nazwa kryterium Definicja kryterium

Kwal i fike(é)
|
wnioskodawcy

pracownik

7. Czyd z i a gvaioskodawcy w obszarze p o wi Nz 121
z projektem s Nzgodne z K a r Préw Podstawowych
Unii Europejskiej (KPP)i Ko n we o ®fadich Os -
Ni epegnos (KP@G\WnNnych

Weryfikacja w ramach pkt. 7 odbywa s i w oparciu o
informacje zawarte we wniosku, w tym o Swi a d ¢

zgoUprrer wni os k o drazwe dparciu o inne
informacje d o s t fd@amstytucjiz ar z Nd zwatynNc e j ,

zweryfikowane skargi/ z g § 0 s z wmebi@ane nha

wni os k oddaavtcyic z Mepreestrzegania praw

obj ntkyce Prélv Podstawowych Unii Europejskiej

lub zapi s Kenwencji o Prawach Os -

Ni epegnospw dwhn g g hwnioskadawcy w

obszarze p o wi N z apnojektem.

KOP
(3/3)

Stwierdzenie, i @ z i a gwainskodlawcy w obszarze
powi Nz a&npyjektem s Nniezgodne z KPP lub
KPON skutkujeni e s p e g kryteeumi e m

Oceni a

czgon

A

Ocena Waga

tak / nie -

w celu
%oﬁwierdzenia
spegni eni a
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyj aSni
r-wnieU do
uzupegni eni
lub poprawy
projektu
ni esped
Kryterium
skutkuje )
negatywn N
ocenN p



I
Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 2.19 A

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga

Kwal i f i k (Oceniew ramach kryterium podlega: pracownik  tak / nie / nie -

| o part t N €11, Czypo stronie partnera projekt dotyczy podmiotu Iz L dotyczy

Ll esit el wskazanego jako bBeneficjent w pelach polu typ CKZ ?30 e kwcelu

(1/3) bBeneficjentas'z czeg-go WyA al bo typ % e n epbtwierdzenia t a
og:-l-wygNcznie, |jeSli ni e zostag spe@niaeni a
benefi cj) ent aorsazzc zwe go pjiosmiye dzi a g a rkryteriumv
SzZOPw wer sji aktualnej na dzi eE dopusztzainee ni a
dl a danego Dziagania / Typu pr ojwekwanie, a w
wWWw. podmi ot -w wskazanych Whnioskodawcy
w SZOP ni emaj Ncych -ozgobowoSci pr awnej
partnerem jest wgaSciwy podmi otpPzedstawienia

wyj aSni

~

r-wnieU do
uzupegni eni
lub poprawy
projektu
ni esped
Kryterium
skutkuje )
negqtywnN
ocenN p



I
Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 2.19 A

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
Kwal i fi ko é) pracownik  tak / nie / nie -
I o pat t NE13 Czykt - rykol wi e kiegodiegawykluczemu w IZ'V dotyczy
() eSli d « : . o . czgonek
Zz ubiegania sin o dofinan KOP w celu
2/3) przesganki okreSlone w: potwierdzenia
- art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o spegdgnieni a
finansach publicznych (j.t. Dz.U. z 2023 2024 r., poz. Kryterium
12701530, z p-Fn. zm.), dopuszczalne
- art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. 0 wezwanie
skutkach powierzania wykonywania pracy Wnlosld<odawcy

cudzoziemcom przebywaj Ncym wbrew pPzepisor
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (j.t. Dz.U. z 2021 przedstawienia

r., poz. 1745), Wyl aS.n|~
r-wni eU do
- art. 9 wust. 1 pkt 2a wust a | :
_ : A _ uzup_egnlenl
r. o odpowiedzial noSci pOdm'Ot'%bﬁoBré r owy C
czyny zabronione pod g2 FfFbN kary Dz

prgjékt'u
2024 r. poz. 659 1822). R

Ocenawramachpkt. 3odbywa sin w oparciu I@yterium

oSwiadczenia przearstmevi owme( jpe 2 leizskutkuje

dotyczy). negatywnN
ocenN p



I
Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 2.19 A

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
Kwal i fi ko é) pracownik  tak / nie / nie -
l _ pa}r.tne|5_ Czy dzi aglaamWdcezgpar t n avr cbsrarze IZ[ dotyczy
thesli ey powi Nz ampjektem s Nzgodne z Ka r Priw S 2 3 @ & K oy
(3/3) Podstawowych Unii Europejskiej (KPP)i Ko nwe mc | N potwierdzenia
Prawach Os:- b Niepegnos pr(dP®N)y c h spegni eni a
Weryfikacja w ramach pkt. 5 odbywa s i wi oparciu o Kryterium
informacje zawarte we wniosku, w tym o Swi a d ¢ dopuszczalne
zgoUmpmez par t n ez w oparciu 0 inne wezwanie
informacje d o st figlaniestytucji zar z Nd z &j Nc ej , Wnioskodawcy
tym zweryfikowane skargi/ z g § 0 S aveiesiong na do
part neot wc ziddreestrzegania praw o b j i przedstawienia
Kar tPlw Podstawowych Unii Europejskiej lub wyj aSni
zapi s - KMonwencj 0 Prawach Os - r-wnieU do
Ni epedgnospwadvniyxzhampiaadcmew - w uzupegni eni
obszarze p o wi N z apnojektem. lub poprawy
Stwierdzenie,i 8z i a&dnira g o kpd rwti reekr - w projektu
obszarze p o wi N z apnojektem s Miezgodne z KPP niespeg
lub KPON skutkujeni e s p e § krjteeiumi e m kryterium

skutkuje )
negat ywnN
ocenN p



]
Kryteria oceny formalnejdladz i agani

Nazwa kryterium Definicja kryterium

Popr awn o Ocenie wramach kryterium podlega formalna

przyjntypoprawnoSi przyjatych
wska¥tni k-

a

ws k a-

1. Czy Wnioskodawca dokonadg

obligatoryjnych wska¥ni k-

typu projektu,

2. Czy wnioskodawca przypisag

2.19

Oceni a

pracownik
1Z 7

wCy

w

A

Ocena Waga

tak / nie -

w celu

Z@%or i Gfaokauvtdarelzlem'\aa t nyc
K | a

dsame@moi drzii a
Kryterium

war t @oguszczglneq | g

adekwatnych wska¥nik-w in wezwanie

3. Czy wnioskodawca dokonag Wyboruwnvx(?%kﬂdg\’\éﬂ\lk v
wgasnych dla projektu i czy mogN z%stal u z
adekwatne dla projektu (jeSli dp6z?d§t%wi69?

4. Czy Wnioskodawca przedstawi @
wska¥*fni k-

szacowani a wartoSci

zag)f)Uenl a~ dot
wni
W .

eU do
uzupegni eni

lub poprawy
projektu
ni espedg
Kryterium
skutkuje
negatywnN
ocenN p



Kryteria oceny formalnejdladz i agani a

Nazwa kryterium

Dokumenty

przygotowania
projektu do
realizacji

Definicja kryterium

) Ocenie w ramach kryterium podlega:
dot ycche(é)

3.

€)

Czy projekt jest zgodny z przepisami prawa w
zakresieoceno dd zi agna® e o d a wj ustiwy ,
z dn. 3 patTdzi e208irka@ udostnp
informacji o Sr o d o wii jgdo uochronie, udziale
spogeczwdEkronesr o d o wiasokoeenach
oddzi agnaBa oida@ wtij. Dk b. 2023-2024r.,
poz. 1094 1112 zp—Fam:) lub Wnioskodawca
pr zedstodbwiwg Nz st p € § n fego nvaranku
naj p- ¥na edzi e@dpisania umowy o0
dofinansowanie ( j ed&hylcay).

Czy Wnioskodawca p r z e d swt §aawsi cdibkeneenty
organu-—w odpowiedzianegoyeh za monitorowanie
0 b s z asieci Matura 2000 ( | al&icay).

dotyezy)}—Czy Wnioskodawca pr z e d swHavs ¢
dokumenty organu odpowiedzialnego za gos pod
wo d nlud Wnioskodawca p r z e d szt cabwoi wji N
do spegnitegmn wartunku naj p - haidej
podpisania umowy o dofinansowanie ( j el&yicay).

2.19

Oceni a

pracownik
1Z 7

czgon
KOP

A

Ocena Waga

tak / nie -

w celu
%oﬁwierdzenia
spegni eni a
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyj asSni
r-wnieU do
uzupegni eni
lub poprawy
projektu
ni espedg
Kryterium
skutkuje )
negatywn N
ocenN p



Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a

Nazwa kryterium

ZgodnoSi

Definicja kryterium

Oceni e w

ramach

Kkryterium

projektu KartN Praw Podstawowych28Uni

Praw
Podstawowych
Unii
Europejskiej

ZgodnoSi

Europejskiej,

jakobrak s pr awgkaradd ie

projektu z
na etapie

Ssposobu

pa+dzi+erni7kzarwca QOLEr. w zakresie

odnoszNcym sifn do
wiHoskodawey
Kart N |

OC ¢

EamidindSy |

projektem, a wymogami ww. dokumentu adekwatnymi

Stwierdzeni e
postanowieniami Karty Praw Podstawowych Unii

Europejskiej

wobec sposobu realizacji | zakresu projektu.

br aku

skut kuj e.

zgodnoS«

nNi es |

I

2 .

Oceni a

KOP

19 A

Ocena Waga

tak / nie -

w celu
potwierdzenia
spegni eni a
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyj asSni
r-wnieU do
uzupegni eni
lub poprawy
projektu

ni esped
Kryterium
skutkuje
negatywnN

ocenN p



I
Kryteria oceny merytorycznejdladzi agania 2. 19 A

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
ZgodnoSi Ocenie w ramach kryterium | KOP tak / nie -
projektu z Konwencj N o Prawach Os-b Ni
KonwencjlsporzNdzonN w Nowym Jor ku ¢ w celu
o Prawach zakresie odnoszNcym s izakreduo potwierdzenia
Os - b projektu irwnioskedawey. spegnieni a
NclhepegnOSZgodnoSI' projektu z Konwen AU
y Ni epegnosprawnych, na etapi dopuszczglne
rozumi ebl—ajkaksopravgkarradie zgodnoSciWeswane
pomi idzy projektem, a wymo: Whnioskodawcy
adekwatnymi wobec sposobu realizacji | zakresu projektu. do

Stwierdzenie braku zgodnoS« ARl

postanowi eni ami Konwenciji ¢ WyjaS.niN
Ni epegnosprawnych skutkuje r-wnieU do
uzupegni eni

lub poprawy
projektu

ni esped
Kryterium
skutkuje
negatywnN

ocenN p



SZOP dl a Dziagania 2.17
odpad-w niebezpiecznych



]
SZ0OPdl a Dziagania 2.17 Likwidacja odpad:-w
BMAl okacj a na896649% eaurgp €(ERRRe

B Projekty wybierane w trybie konkurencyjnym

Ml nterwencja bndzie skierowana na dziagani a,
Oczyszczania Kraju z Azbestu na lata 2009-2032.

BW ramach dziagdgania wspaaciusuwdnize e( d&men toavd
zawi eraj Ncych azbest z budynk- - w.

B Wsparcie zostaneud zi el one jednostkom samorzNdu ter.y
i nwentaryzacjivi wyapdbNcwch azbest oraz posi ad
azbestuiwy r ob - w z awazleestaj Ncych



KryteriadlaD z i a gZ2alid Lilawidacja

odpad:-w niebezpiecznyc



]
KryteriadlaDzi ag2a.nli7Ja Li kwi dacja odpad-w nieb

BKwal i fi kwnoskbdaweys |

BKwalifikpaatl m@jSdi&yicay)

BKwal i fi kprojelth no Si

BWstngkmwal i fi kwywdhd tnko-Sv

BPoprawmoByjwskahni k- w

B Dokumentyd o t y ¢ staNwpezygotowania projektu do realizacji

B Pomoc publiczna

H B u d (pmjektu

B Wymaganez a g Nczni ki

B Koncepcja realizacji projektu

HTr wa pwjékiu

HMZgodnmwoktuzKonwe merpwdchOs - i epegnosprawnych
B Wp §gyaz as ard-fiwn &dbietimii Uc zy z n

m Wp
BWpgyazr - wnowntpwgzdz as aAdnic e yp@wa Ursyzdkd d
B Od p o r mnfraStfuktury na zmiany klimatu ( j el&ycay)

yiavz a s ard-fiw n eZamsii niedyskryminacii

(@]



]
KryteriadlaDzi ag2a.nli7Ja Li kwi dacja odpad-w nieb

B Specyficzne warunki wsparcia

B Z g o d nzod8kumentami strategicznymi z zakresu gospodarki odpadami azbestowymi
M| | wddszkodliwionycho d p a d&z-awi e r agzhest y c h
MStopdgielBGhoSci

B Wp g ymjektu na obszary prawnie chronione



I
Kryteria oceny formalnejdladz i agani a

Nazwa kryterium

Dokumenty

dot ycz Nc ¢
przygotowania
projektu do
realizacji (1/4)

Definicja kryterium

Ocenie w ramach kryterium podlega:

Czy Whnioskodawca pr z e d s wea wniggku o
dofinansowanie informacje p ot wi e r dysporionanie
ni ezbfdmnyymiuch o ma®kds aaalizacji oraz
t r wa §ardiektu ( j e Sotyézy). Dopuszczalne jest
przedstawienie z o b o wi N2 & p € @ n tegdp nvaranku
naj p- Aardize pdhisania umowy o dofinansowanie.
Ob o wi N preddstawienia we wniosku informacji
pot wi er dz aj dyspgnowanie ni ezbn
ni er ucho me@8otyizaprioj ekt - w

a. proj eldbtc-zwi P io | erkdizowanych przez
JSTdlami es z k al@ad -yw z N o ¢ mprywainych

b. liniowych realizowanych w trybie zaprojektuj i
wybuduj,

c. zwi Nz amrpbotami prowadzonymi na gruntach
Skarbu P a Es tbwiad, N cw adinistracji P a Es t wo
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie. Dla tych
pr oj e kWnioskodawca s k g a dva wniosku o
dofinansowanie z o b o wi Nzdon i pezedstawienia
naj p- - #dandizd jgodiisania umowy o dofinansowanie
informacji pot wi er d zigspohbwane mi e z b i
ni er uc h o madkres realacji projektu,

2. 17

Oceni a

pracownik
1Z 7

czgon
KOP

Ocena Waga

tak / nie -

e k Wcelu
potwierdzenia
spegni eni a
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyj asSni
r-wnieU do
uzupegni eni
lub poprawy
projektu

ni esped
Kryterium
skutkuje
negatywnN

ocenN p



I
Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 2. 17

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
Dokumenty d. realizowanych w oparciu o decyzje wydane na pracownik tak / nie -
dot yczNc¢¢podstawiepr ze ps B3¢ ave g - {zvwspecustaw) dla 1Z 7
przygotowania Kkt - rweavhiosku o dofinansowanien a|l @@y wi e cz one kWcelu
projektu do U eprawo do dysponowania ni er u ¢ h o nzosinié a niKGOP potwierdzenia
realizacji (2/4)  pozyskane na podstawie ww. decyzji. spedgnieni a
W przypadku p r o | elikidwycl (w tym realizowanych w kryterium
opsrciip 0 d(gcyzjeJ wydan\:avy na pgdstawie pr Z ep dopuszczglne
wezwanie

Szczeg- - giowac Ispecustaw) we wniosku o
dofinansowanie n a| e@Wyz e d s tzaknes (hp. w km),

dlak t - rreigeoz b It @ o pozyskanieni er uc homo Sc i do

przedstawienia
2. Czy zakres rzeczowy projektu, zgodnie z wyj aSni

informacjami zawartymi we wniosku o dofinansowanie, r - wnieO do
wykazuje z g o d n @ Suwarunkowaniami d ot y c z - | :

: : . uzupegni eni
zagospodarowania przestrzennego ( | ed&ycay).

Whnioskodawcy

lub poprawy
Nal eplbyt wi ezrgdozdinbmiBesu projektu opisanego projektu
we wniosku o dofinansowanie z miejscowym planem _ 5
zagospodarowania przestrzennego lub pr zeds niespeg
d e c y @ yvafunkach zabudowy lub d e c y @ jistaleniu kryterium
lokalizacji inwestycji celu publicznego. Natomiast w skutkuje
przypadkupr oj ekt - w negatywnN

ocenN p



I
Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 2. 17

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
Dokumenty - realizowanych w trybie zaprojektuj i wybuduj n a | ¢ pracownik tak / nie -
dotyczNceprzedstalwo Wi Ndoapotwierdzenia z g o d n 1Z i
przygotowania inwestycji z uwarunkowaniami dotycz czgonekWcel
projektu do zagospodarowania przestrzennego naj p - fa d B j KOP potwierdzenia
realizacji (3/4) podpisania umowy o dofinansowanie, spedgnieni a
. oA SR : _ Kryterium
- w cagoScireaizowalychi w oparciu o decyzje
: ) B dopuszczalne
wydane na podstawie pr zepisgcweg: - (tewvy c h _
specustaw), w ramach k t - rnyacsht nprug ek s z t vyezwame
przestrzenne terenu zgodne z zakresem projektu, we Whioskodawcy
wniosku o dofinansowanie n a | @WU yw e d sibfamacjd do
w tym zakresie. przedstawienia
. . A wyj asSni
Warunek nie dotyczy pr o] e kb cwn Sperio | e r - wnieO do

realizowanych przez JST dla mi e s z k addact - ywe z
b udy nmpywainych.

uzupegni eni

lub poprawy
projektu

ni esped
Kryterium
skutkuje
negatywnN

ocenN p



I
Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 2. 17

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
Dokumenty Pkt 31 7 brzmienie horyzontalne pracownik tak / nie -
dot yczNc ¢ _ . VA

przygotowania Czy Wnioskodawca pr zeds gd ?/k g/_a tlon I\!: z§one K W celu

orojektu do zakresu rzeczowego oraz trybu realizacji projektu KOP potwierdzenia

realizaciji (4/4) dokumendaty a zdkreshN rzeczowego projektu spegnieni a

opisanego we wniosku o dofinansowanie, tj.:

Kryterium
a. Wy c izNrgjektu budowlanego i/lub dopuszczalne
b : : 2 budow lub wezwanie
. 0opis zamierzenia budowlanego i/lu Wrioskodawey
c. program funkcjonalno-u Uy t ki/lobw y do
d specyf ipkasowgnych do zakupu Sr od przecllstaV\qenlc.?l
o AL : . Wy | asSni
t r wa g ywahr/t o Siematerialnych i prawnych/ _ B
wyposaUemyca/ k os zt projektu wraz z r-wn|VeU_ ¢ oy
parametrami. R |
) lub poprawy
Warunek nie dotyczy pr oj e kb cwn Scrioj e projektu
realizowanych przez JST dla mi e s z k ad@&ct - ywe z
budy nhywainych. ni esped
Kryterium
skutkuje

negatywnN
ocenN p



Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a

Nazwa kryterium

ZgodnoSi
projektu
Praw
Podstawowych
Unii
Europejskiej

Definicja kryterium

Ocenie w ramach kryterium podlega z g o d npoofektu z
K ar Prilv Podstawowych Unii Europejskiej z dnia 26
pa+dzi+e€2p18 ir-k7a czerwca 2016 r. w zakresie

odnos z §Nicdd sposobu realizacji i zakresu projektu.

Zgodn @rfidéktu z Kar Pridw Podstawowych Unii
Europejskiej, na etapie oceny wniosku n a | e lbyz u n
jako wykazanie z g o d n opSccmi i domjgktem, a
wymogami ww. dokumentu adekwatnymi wobec sposobu
realizacji i zakresu projektu.

Stwierdzenie braku z g o d n @r§jekiu z adekwatnymi
postanowieniami Karty Praw Podstawowych  Unii
Europejskiej skutkujeni e s p e § krytegumi e m

KOP

2 .

Oceni a

17

Ocena Waga

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spegni eni a
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyj asSni
r-wnieU do
uzupegni eni
lub poprawy
projektu

ni esped
Kryterium
skutkuje
negatywnN

ocenN p



Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a

Nazwa kryterium

Specyficzne
warunki
wsparcia

Definicja kryterium

W ramach kryterium ocenie podlega, czy jednostki
s amo r ztMydotialnego pr zepr owadveind w

Wy r obz-awi er agzbestyomhp o s i aaktmginy
program usuwania azbestu i wy r obz avwi er a

azbest

Kryterium zostanie s p e § nj o bjedhdstki s a mo r

terytorialnego pr z e p r o wandwei ngtya rwyyzraockj n

zawi er agazbestyorah p o s i a aktalny program
usuwania azbestuiwy r o lz-awi e r aszbdst y c h

Ocena b n d z prevadzona w oparciu o
zawarte we wniosku o dofinansowanie oraz dokumenty

z a § N c doovmiasku.

informacje

2 .

Oceni a

KOP

17

Ocena Waga

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spegni eni a
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyj asSni
r-wnieU do
uzupegni eni
lub poprawy
projektu

ni esped
Kryterium
skutkuje
negatywnN

ocenN p



Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a

Nazwa kryterium

ZgodnoSi
dokumentami
strategicznymi z
zakresu
gospodarki
odpadami
azbestowymi

W ramach kryterium ocenie podlega, czy planowany do
realizacji projekt wynika b e z p 0 S rzeodbmoiwa Nz u
na danym terenie programu likwidacji azbestu (w wersji
aktualnej na d zi ecéday pr oj e k tzy wealizuje we
wdaSascipwywzanartewnimz ago Ueni a

Kryterium zostanies p e § nji ® fldmgwany do realizacji
projekt wynikab e z po Srzed miwd N z unp tdhayeng o
terenie programu likwidacji azbestu (w wersji aktualnej na
dzi ec@y pr oj e k tealizujp we w§ a S csi pwoys
zawartewnimz agoUeni a

Ocena b n d z preavadzona w oparciu o informacje
zawarte ww wniosku o dofinansowanie oraz dokumenty
z a g N c doovmicsku

2 .

Definicja kryterium Oceni a

KOP

17

Ocena Waga

tak / nie

w celu
potwierdzenia
spegni eni a
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyj asSni
r-wnieU do
uzupegni eni
lub poprawy
projektu

ni esped
Kryterium
skutkuje
negatywnN

ocenN p



I
Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a 2. 17

Nazwa Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
Kryterium
| 1 oS Przedmi otem kryterium bndzie KOP 1-4 pkt 2
unieszkodliwi uni eszkodl i wionych odpad-w a: w celu
onych projektu w oparciu o przepro) potwierdzenia
odpad-w zawieraj Ncych azbest zgodni e adekwatnej
zawi er a azbestu. l iczby
azbest Punkty przyznawane bnrndN popr: dlad_ar;(ego
danych dIl a oszczeg:-Ilnych r projexiu
4 > : J > dopuszczalne

nastnpni e wkwartglia c peordize ag grup

. - wezwanie
przedziagy.

Whnioskodawcy

_ . do
Punkty w ramach kryterium bnc¢ przedstawienia

spos- b: wyjasSni

1 4pktiprzyznaje sin, gdy projekt ujnty wndsetU wl o1
e sin d roj ekt ujm upegglevr\l/i
_ | , gady, p _J _JHpr%pra{wy

T 2pktiprzyznaje sin, gdy projekt ujntpyojektg@st w 3
e
C

¢

T 3pktiprzyzna,j
T 1lpktiprzyznaj sin, gdy praojekt wujnty jest w /4

Kryterium ma harakter rozst:

przypadkuuzyskania przez kil ka p
| i czby punkt-w w ramach ocen)
pierwszej kolejnoSci do dof i1

I

projekty, kt-re otrzymagdgy w
kryterium.



I
Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a 2. 17

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni ¢ Ocena Waga
Stopi e(W ramach kryterium oceniany bnd: KOP 1-4 pkt 2
pi l nogcl i czb)i obi ekt -w objnt yidlstoppienoj e k| w celu
pil noSci pod wzglndem stanu tec| potwierdzenia
azbest znajduj Ncych sifn w ww. ol adekwatnej
wszystkich obiekt -w ujiatych w pi l'iczby g
okreSlonych: I, 11, 111 stopniel dla danego
otrzymaj N projekty, w kt-rych ui projektu
. dopuszczalne
Punkty przyznawane bndN poprzez wezwanie
dla poszczeg-l nych projekt -w zg: Whioskodawcy
wyznaczenie kwartylii podzi ag grupy projekt-w na 4doprzedzi
przedstawienia
Punkty w ramach kryterium bnadN | wyj] asni e,

r-wnieU do

Sspos - b: T
uzupegni

19 4pktiprzyznaje sin, gdy projekt ujnty bo%rﬁWyW 1 Kk
f 3pktiprzyznaje sin, gdy, projekt ujntyDPppest w 2

1 2pktiprzyznaje sin, gdy projekt ujnty jest w 3 Kk
T 1lpktiprzyznaje sin, gdy praojekt ujnty jest w 4 Kk

Kryterium ma charakter rozstrzy:
przypadku, gdy kryterium rozstr ;.
wystarczaj Nce do okreSlenia kol
do dofinansowania, w pierwszej |
wybierane bndN projekty, kt-re
punkt - -w w tym kryteri um.



Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a

Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Wpgdgyw pr (W ramach kryterium premiowane b ii d Norojekty

na obszary
prawnie
chronione

(1/2)

realizowane na obszarze gmin, na terenie kt - r
zlokalizowane s M a s t i pabgzadycpeawnie chronione:
parki narodowe, parki krajobrazowe lub obszary Natura
2000.

Punkty w ramach kryterium b i d [grzyznawane w

nast i psug d\sc-yb

1 pkt - przyznaje s i vii przypadku, j e Uprolekt jest
realizowany w o b r n lgmiry, na terenie kt -
wy st n ppwzyngimniej jeden z ww. obsza
prawnie chronionych

0 pkt - przyznaje s i vl przypadku, j e Uprdjekt nie
jest realizowany w o b r ndming na terenie k t -
wy st np prgyeajmniej jeden z ww. obs z a
prawnie chronionych

Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z dalszej
oceny.

2 .

Oceni a

KOP

17

Ocena Waga

0-1 pkt 1

w celu
potwierdzenia
adekwatnej
| i czby
dla danego
projektu
dopuszczalne
jest wezwanie
whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyj asSni
r-wnieU do
uzupegni eni
lub poprawy
projektu



Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a

Nazwa kryterium

Wpgyw pr (Wykaz

na obszary
prawnie
chronione

(2/2)

Definicja kryterium

obszar
regul amin
ujncia w tak
j eden z ww.
przedstawi en

do

- W

u wyboru

I m
obs
I e

pot wi erdzaj Ncyc
wnioskiem o dofinansowanie.

Kryterium ma ch
w przypadku, gd
ni e jest wystar
projekt-w wybie
pierwszej kol e]j
bndN projekty,
punkt . - w w

chroni onych
proj el
wykazie gmit
zar -w prawni
i nf or macj i I
h wystnpowar

arakter roz:
y kryterium
czaj Nce do «
ranych do d«
noSci do dol
kt-re otrzyrl

tym kryteri um.

2 .

Oceni a

KOP

17

Ocena Waga

0-1 pkt 1

w celu
potwierdzenia
adekwatnej
| i czby
dla danego
projektu
dopuszczalne
jest wezwanie
whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyj asSni
r-wnieU do
uzupegni eni
lub poprawy
projektu
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I
SZOPd|l a Dzi agania 2.28 Rozwi | ani-SciseyksttNEenju go s
OPKtypprojektu B. Zwinkszenie efektywnoSci sys
w wodn | optymalizacja zuUycia wody

BMAl okacj a n@479000 eaurgp €EERRRE
B Projekty wybierane w trybie niekonkurencyjnym

MW ramach typy projektu B moUliwym do dofina

= inwestyciew ograniczenie strat wody do spoUyci
odzysk, ponowne uUyci e,

mzwi fkszenie efektywmnadSaini zastj aw swesdye m- w L
uzdatniania, zaopatrzenia, dostawy i magazynowania wody,

= modernizacja siecciwodoci Ngowyc h,
mwspieranie inteligentnych systemwwdaar Ré&ld

mdzi aawieatycyj ne eogerramicchzjaojnNooeS| .



KryteriadlaD z ] 2228 Roawijanie
systemu gospodarki wodno-Sc i e k b Nile j
OPK

typ projektu B. Zwihnkszenie efektywnoSc
w wodi i optymalwbody&miprm) zuUyci a



KryteriadlaD z i a §Z2a28 Roawijanie systemu gospodarki wodno-
Sci ek bNWTeOPKtypprojektu B. Zwinkszenie efe
zaopatrzeniawwo dn | optymalizacja zuUycia wo

Zmiany wy n i lzeazjniBin o charakterze horyzontalnym io b e j rknyterii:

BKwal i f i kwnNoskbdaweys |

BKwal i fi kpamatl m@)Sdi&yciy)

B Dokumentyd o t y ¢ staNwpezygotowania projektu do realizacji

B Z g o d nwofektu z K a r Rraw Podstawowych Unii Europejskiej
HMZgodnmwogktuzKonwe merpwdchOs - i epegnosprawnych



Kryteria oceny formalnejdladzi aganiBa 2. 28

Nazwa kryterium

Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga

Kwal i f i k (Oceniew ramach kryterium podlega: pracownik tak / nie -

I
wnioskodawcy

1.

(1/3)

Czy projekt dotyczy typu beneficjenta wskazanego w 12 'U w celu

. . czgonek . :
polu typ beneficjenta szcz%(%Pgopm@vlerdzlerbao t yr
beneficjenwyMgzding, jeSl i nNi e zspegni eni a
wskazany typ benef polagheypt a s z c z e g krnyledumy
Beneficlentaor az w opi s iSeOPdvavergig ani a w dopuszczalne
aktual nej na dzie& oggoszenia naweawanie dl a o

Dziagania / Typu projektu. Whioskodawcy

W przypadku podmi ot -w wskazanych wWOkatal oc
typBbeneficgzrmtrtequ- gowych al bo typﬁgzec\@tawjenia
beneficjent-wyddNag-zlnnyegh j eSIi ni eWsz'o<5\sstnaig‘j~
wskazany typ beneficyS0OR -w szczelg- -Wo vyl hd 0
W wersji aktualnej na dzie@® o0ggdgHegoai gat
danego Dziagania / typu projekt bubpoprawaij Ncy
osobowoSciicpyawmeéjosek zostag z§o Oraskty
przez wdjaSciwego Wnioskodawcn? niespedg
Kryterium
skutkuje )
nega,tywnN
ocenN p



Kryteria oceny formalnejdladzi aganiBa 2. 28

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
Kwal i fi ko(é) pracownik tak / nie -
| 1Z i

5.
wnioskodawcy

(2/3)

Czy Whnioskodawca nie podlega wykluczeniu z w celu
ubi egania sin o doflnansowake)%> poktw1erdzemazy n i

przesganki okreSlone w: spedgnieni a

art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 . 0 kryterium

finansach publicznych (j.t. Dz.U. z 2023 2024 r., poz. dopuszczalne

12701530, z p-Fn. zm.), wezwanie
Whnioskodawcy

art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o0
skutkach powierzania wykonywania pracy do
cudzoziemcom przebywaj Ncym whbr eWedSt?Wie@apl Sor

terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (j.t. Dz.U. z 2021 wyjJ] asSni I
r - wni eUlU do

r., poz. 1745), R _
uzupegni eni

art. 9 wust. 1 pkt 2a wust a lub po

r. o odpowiedzial noSci podmiot-wproea< r owy C

czyny zabronione pod @8287FbN kar%I L e" Dz .

2024 1. poz. 659 1822). krytenuﬁ’n

Ocenawramachpkt. 50dbywa sin w oparci u skutkuje

oSwi adepzeridst awi one przez Wni oskegatwewn N
ocenN p



I
Kryteria oceny formalnejdladzi aganiBa 2.

Nazwa kryterium

2 8

Definicja kryterium

Kwal i fike(é)
|
wnioskodawcy

pracownik

7. Czyd z i a gvaioskodawcy w obszarze p o wi Nz 121
z projektem s Nzgodne z K a r Préw Podstawowych
Unii Europejskiej (KPP)i Ko n we o ®fadich Os -
Ni epegnos (KP@G\WnNnych

Weryfikacja w ramach pkt. 7 odbywa s i w oparciu o
informacje zawarte we wniosku, w tym o Swi a d ¢

zgoUprrer wni os k o drazwe dparciu o inne
informacje d o s t fd@amstytucjiz ar z Nd zwatynNc e j ,

zweryfikowane skargi/ z g § 0 s z wmebi@ane nha

wni os k oddaavtcyic z Mepreestrzegania praw

obj ntkyce Prélv Podstawowych Unii Europejskiej

lub zapi s Kenwencji o Prawach Os -

Ni epegnospw dwhn g g hwnioskadawcy w

obszarze p o wi N z apnojektem.

KOP
(3/3)

Stwierdzenie, i @ z i a gwainskodlawcy w obszarze
powi Nz a&npyjektem s Nniezgodne z KPP lub
KPON skutkujeni e s p e g kryteeumi e m

Oceni a

czgon

Ocena Waga

tak / nie -

w celu
%oﬁwierdzenia
spegni eni a
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyj aSni
r-wnieU do
uzupegni eni
lub poprawy
projektu
ni esped
Kryterium
skutkuje )
negatywn N
ocenN p



I
Kryteria oceny formalnejdladzi aganiBa 2. 28

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga

Kwal i f i k (Oceniew ramach kryterium podlega: pracownik  tak / nie / nie -

| o part t N €11, Czypo stronie partnera projekt dotyczy podmiotu Iz L dotyczy

Ll esit el wskazanego jako bBeneficjent w pelach polu typ CKZ ?30 e kwcelu

(1/3) bBeneficjentas'z czeg-go WyA al bo typ % e n epbtwierdzenia t a
og:-l-wygNcznie, |jeSli ni e zostag spe@niaeni a
benefi cj) ent aorsazzc zwe go pjiosmiye dzi a g a rkryteriumv
SzZOPw wer sji aktualnej na dzi eE dopusztzainee ni a
dl a danego Dziagania / Typu pr ojwekwanie, a w
wWWw. podmi ot -w wskazanych Whnioskodawcy
w SZOP ni emaj Ncych -ozgobowoSci pr awnej
partnerem jest wgaSciwy podmi otpPzedstawienia

wyj aSni

~

r-wnieU do
uzupegni eni
lub poprawy
projektu
ni esped
Kryterium
skutkuje )
negqtywnN
ocenN p



I
Kryteria oceny formalnejdladzi aganiBa 2. 28

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
Kwal i fi ko é) pracownik  tak / nie / nie -
I o pat t NE13 Czykt - rykol wi e kiegodiegawykluczemu w IZ'V dotyczy
() eSli d « : . o . czgonek
Zz ubiegania sin o dofinan KOP w celu
2/3) przesganki okreSlone w: potwierdzenia
- art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o spegdgnieni a
finansach publicznych (j.t. Dz.U. z 2023 2024 r., poz. Kryterium
12701530, z p-Fn. zm.), dopuszczalne
- art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. 0 wezwanie
skutkach powierzania wykonywania pracy Wnlosld<odawcy

cudzoziemcom przebywaj Ncym wbrew pPzepisor
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (j.t. Dz.U. z 2021 przedstawienia

r., poz. 1745), Wyl aS.n|~
r-wni eU do
- art. 9 wust. 1 pkt 2a wust a | :
_ : A _ uzup_egnlenl
r. o odpowiedzial noSci pOdm'Ot'%bﬁoBré r owy C
czyny zabronione pod g2 FfFbN kary Dz

prgjékt'u
2024 r. poz. 659 1822). R

Ocenawramachpkt. 3odbywa sin w oparciu I@yterium

oSwiadczenia przearstmevi owme( jpe 2 leizskutkuje

dotyczy). negatywnN
ocenN p



I
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Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
Kwal i fi ko é) pracownik  tak / nie / nie -
l _ pa}r.tne|5_ Czy dzi aglaamWdcezgpar t n avr cbsrarze IZ[ dotyczy
thesli ey powi Nz ampjektem s Nzgodne z Ka r Priw S 2 3 @ & K oy
(3/3) Podstawowych Unii Europejskiej (KPP)i Ko nwe mc | N potwierdzenia
Prawach Os:- b Niepegnos pr(dP®N)y c h spegni eni a
Weryfikacja w ramach pkt. 5 odbywa s i wi oparciu o Kryterium
informacje zawarte we wniosku, w tym o Swi a d ¢ dopuszczalne
zgoUmpmez par t n ez w oparciu 0 inne wezwanie
informacje d o st figlaniestytucji zar z Nd z &j Nc ej , Wnioskodawcy
tym zweryfikowane skargi/ z g § 0 S aveiesiong na do
part neot wc ziddreestrzegania praw o b j i przedstawienia
Kar tPlw Podstawowych Unii Europejskiej lub wyj aSni
zapi s - KMonwencj 0 Prawach Os - r-wnieU do
Ni epedgnospwadvniyxzhampiaadcmew - w uzupegni eni
obszarze p o wi N z apnojektem. lub poprawy
Stwierdzenie,i 8z i a&dnira g o kpd rwti reekr - w projektu
obszarze p o wi N z apnojektem s Miezgodne z KPP niespeg
lub KPON skutkujeni e s p e § krjteeiumi e m kryterium

skutkuje )
negat ywnN
ocenN p



I
Kryteria oceny formalnejdladzi aganiBa 2. 28

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
Dokumenty Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik tak / nie -
dotycche(é) |Z'[ w celu
E:alglfttuogsma 3. Czy projekt jest zgodny Z przepisami prawa w CKZOI% l %oﬁwierdzenia
. zakresieoceno d d z 1 a gn;a_ﬁla o da wij usth\i\cy, spegni eni a

z dn. 3 patdzi e2008irk@ udostnp kryterium
inform%cji o Srod 0 wji jedo uochr_onie, udziale dopuszczalne
spogeczw QEBrmn@S ro d o wiazsokoeenach wezwanie
oddzi agnasa oida wtj. Dk 0. 2023-2024r., _
poz. 1094 1112 z p—F@m.) lub Wnioskodawca Whioskodawcy
pr zedstodbwiwg Nz st p € § n fego nvaranku do
naj p- tna edzi efBdpisania umowy O przedstawienia
dofinansowanie ( j ed&ycay). wyj asSni
@) r-wnieU do
_ o uzupegni eni
6. Czy Wnioskodawca p r z e d swtgaaws c@okwmeent}/ lub poprawy
organu odpowiedzialnego za g o s p o dwao d<nfu1sb orojektu
Whioskodawca pr zedstaavh @gwi Nzdoni e ilesnen
Sspegnitegoi warunku naj p - ?n:ai dpi Kryterium
podpisania umowy o dofinansowanie ( | el&ycay). skutkuje

negatywnN
ocenN p



Kryteria oceny merytorycznejdladz i agan iBa

Nazwa kryterium

ZgodnoSi

Definicja kryterium

Oceni e w

ramach

Kkryterium

projektu KartN Praw Podstawowych28Uni

Praw
Podstawowych
Unii
Europejskiej

ZgodnoSi

Europejskiej,

jakobrak s pr awgkaradd ie

projektu z
na etapie

Ssposobu

paFdz+erni7kzerwca QALEr. w zakresie

odnoszNcym sifn do
wiHoskodawey
Kart N |

OC ¢

EamidindSy |

projektem, a wymogami ww. dokumentu adekwatnymi

Stwierdzeni e
postanowieniami Karty Praw Podstawowych Unii

Europejskiej

wobec sposobu realizacji | zakresu projektu.

br aku

skut kuj e.

zgodnoS«

nNi es |

I

2 .

Oceni a

KOP

2 8

Ocena Waga

tak / nie -

w celu
potwierdzenia
spegni eni a
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyj asSni
r-wnieU do
uzupegni eni
lub poprawy
projektu

ni esped
Kryterium
skutkuje
negatywnN

ocenN p



I
Kryteria oceny merytorycznejdladzi aganiBa 2. 28

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
ZgodnoSi Ocenie w ramach kryterium | KOP tak / nie -
projektu z Konwencj N o Prawach Os-b Ni
KonwencjlsporzNdzonN w Nowym Jor ku ¢ w celu
o Prawach zakresie odnoszNcym s izakreduo potwierdzenia
Os - b projektu irwnioskedawey. spegnieni a
NclhepegnOSZgodnoSI' projektu z Konwen AU
y Ni epegnosprawnych, na etapi dopuszczglne
rozumi ebl—ajkaksopravgkarradie zgodnoSciWeswane
pomi idzy projektem, a wymo: Whnioskodawcy
adekwatnymi wobec sposobu realizacji | zakresu projektu. do

Stwierdzenie braku zgodnoS« ARl

postanowi eni ami Konwenciji ¢ WyjaS.niN
Ni epegnosprawnych skutkuje r-wnieU do
uzupegni eni

lub poprawy
projektu

ni esped
Kryterium
skutkuje
negatywnN

ocenN p



Z»O dl a ragg’ eqiaonalne

typ projektu A . Drogi wojew-dzkie



]
SZOP dl a Dziagania 4.1 Drogi regional ne

MAl okacja n80340000aya(BFRRR):

B Projekty wybierane w trybie konkurencyjnym

B Wramachtypupr oj ektu A moUl i wab idlabudimaf i pame bwdnpiva
wojew-dzkich, w tym r-wnieU obiektciwNdjranddy ni e
wojew-dzkich wraz z towar zys z NoMrowymi, chedsikamiu k t

BWsparciem zostanN objite nastnpuj Nce kategor
mzapewnienie niezbidnH®ENA pogNcze® do si eci
= pudowaobwodnic miast i miejscowo$diejcsrcawodlé

mpodgNczenia sguUNce budowie kluczowych powi
regionalnym i lokalnym,

mpunktowe inwestycje poprawiaj Nce bneestgciee c z ¢
zwi Nksbajzi @ c pesBgt. wo

B Beneficjentem typu projektu Aje st Woj ew- dzt wo Magopol skie (Z



ryterid | a Dz i4a Dragi regionalne

typ projektu A . Drogi wojew-dzkie (zmiana)



KryteriadlaDzi agania 4.1 Dr @omjektuhegi o
Drogi wojew-dzkie (zmiana)

Zmiany w kryteriach pn.
B Wp g ypwjektu na Obszary Strategicznej Interwencji
MZgodnpBbjektu z KartN Pr awWurdpejskief awowych Ur



I
Kryteria oceny merytorycznejdladzi aganA a 4. 1

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
Wpgdyw pr ocOcenie podl|l egall zweg ypojektu na Obszary KOP 0-1 pkt 2
na Strategicznej Interwencji (OSIl) wskazane w krajowych i
Obszary regionalnych  dokumentach  strategicznych  Krajowe; w celu
Strategicznej Strategii Rozwoju Regionalnego (KSRR) oraz Strategii potwierdzenia
Interwencji Rozwoju Wo j e w- d ZAtMma) o p B0B® KSRWM) . adekwatnej
miasta Sr edni ac Nrkeje s p o § e @aspowarcze liczby |
oraz gminy zmarginalizowane. dla danego
Punkty w ramach kryterium b i d Nrzyznawane w projektu
nast i psug oNsc-yb dopuszczalne
1 1pkt-przyznajes i gdy projekt jest zlokalizowany na [EREATEIE
terenie miasta lub miast Sr e d ntircahc N funkgeh wnioskodawcy
S p 0 g e-gogpndarcze lub na terenie gminy lub gmin do
zmarginalizowanych ( wy ni k a jz NKSRR Hub z przedstawienia
rozszerzonej analizy regionalnef uwz gl ndmi on e | wyj aSni
SRWM) r-wnieU do
T O pkt - przyznaje s i ngdy projekt nie jest uzupegnieni
zlokalizowany nawy Uwymienionym terenie. lub poprawy
projektu

Przyznanie O pkt nie eliminuje projektu z dalszej oceny.

Lista miast Srednt chc Ncfynkcje spodeczno
gospodarcze z-terenru—Ma-g-op-odashkdnie; oraz gmin

zmarginalizowanych zostanie wskazana w regulaminie
wyborupr oj ekt - w



I
Kryteria oceny merytorycznejdladzi aganA a 4. 1

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga

ZgodnoSIi Ocenie wramach kryterium podlega z g o d nmdiektu z KOP 0-1 pkt 2

proj ekt u Kar PrBw Podstawowych Unii Europejskiej z dnia 26

Praw p-aFdzi-e201@irk @ czerwca 2016 r. w zakresie chlu _

Podstawowych 0 d n o s z & icd sposobu realizacji i zakresu projektu. potwierdzenia

Unii A . ) adekwatnej

e Zgodn @jéktu z Kar tPlw Podstawowych Unii -

Europejskiej o . . ~ R l'iczby |
Europejskiej, na etapie oceny wnioskun a | & 0y u nakee | dla danego
wykazanie z g od n @ ® enii i prgektem, a wymogami srojektu

ww. dokumentu adekwatnymi wobec sposobu realizacji i

zakresu projektu. dopuszczalne

jest wezwanie
Stwierdzenie braku z g o d n @®jekiu z adekwatnymi wnioskodawcy

postanowieniami  Karty Praw  Podstawowych  Unii do
Europejskiej skutkujen i e s p e § krytegiumi e m przedstawienia
wyj aSni
r-wnieU do
uzupegni eni
lub poprawy
projektu



XN NN A e
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SZOP dl a DBzi2a PBerripa ec z e (
ruchu




]
SZOP dl a Dziagania 4.2 Bezpiecze@Etwo ru

BMAl okacja na00d000 eurd €(ERRR :
B Projekty wybierane w trybie konkurencyjnym

MWsparcie skierowane jest na dziagania edukac
drogowego, nawgeahgszmomaanych jego uczestni k- -w (]
mot or ower zyst - w,popnzeztoo @gyakli izaatcjwm KkKkampani i me d |

edukacyjnych lub informacyjnychoz asi ngu r elupiokaimyml ny m

MBReali zowane przedsifnwzifdcia muszN miel na ce
ruchu w zakresiebezpi ecznego korzystania z dr-g, a w
zachoma@®Eogach. Nakandgvaprzekazu wykorzystyuv
dobrane pmdUkNwe®&ci dbhuaeczmedo grupy [/ grup
adresat ami dzi agm@dEkce.l anowanych w

BPrzedsi nwlzamewane do objficia wsparci epanmuszN
transportowego( Cco oz nacza, Ue zakres i cele projekt
jegocelamialbopr oj ekt zostag uwzglndniony wykazie

przygotowanego na potrzebywy pegni eni a tematycznego war unk
Kompleksowe planowanie transportu na odpowiedni poziomie, dla Celu Polityki 3.
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Kryteriad | a Dz ida Ra Bieaz pil e c z €
ruchu



KryterladlaDzi agania 4. 2 Bezpiecz

BKwalifikowalnoSIi wnioskodawcy
BKwalifikowalnoSl partner-w (jeSli dotyczy
MKwal i fi kprojelth no S

B Specyficzne warunki wsparcia (1)

BWstnpna kwalwydaokawnosSi

MPoprawnoSI wsrkzay¥ niitky-cwn

B Pomoc publiczna

H B u d bhmjektu

B Wymaganez a g Nczni ki

BWykonal noSI i trpwgeltwo Si finansowa

B Koncepcja realizacji projektu

HTr wa pmjékiu

MZgodnwrSdj ekt u z KonwencNiNe poe ghhroasvpar cahw n@sc-hb
BWpgyw na zasadn miWwanoyzcn kobiet i

BWpgyw na zasadn medysknymiBacji szans i
MZgodnoSI projektu z zasadN zr-wnowaUonego
powaUnycbt szk-d



KryterladlaDzi agania 4. 2 Bezpiecz

BOdpornoSi infrastruk(te$lyi ndhozync aywy kIl i mat u
B Specyficzne warunki wsparcia (Il)

MGot owoSI| preaijagikt u do

B Grupy docelowe

M Z a s ipnojgktu
BMDziagania mindzyregionalne [/ transnar odowe



I
Kryteria oceny formalnejdladz i agani a

Nazwa kryterium

Specyficzne
warunki
wsparcia (I)

(1/2)

Definicja kryterium

Ocenie w ramach kryterium podlega czy projekt wynika z
aktualnego nad z i e 6 o0 s znaboruaregionalnego
planu transportowego (co oznacza, U ezakres i cele
projektu s NbezpoSr podmwi NzzaRPT i jego

celami albo projekt z ostwvwz gl n d nwylane

pr oj e kihwestycjiuj nt w RRYT), przygotowanego
na potrzeby wy p e g nitemailycanego warunku
podstawowego 3.1 Kompleksowe planowanie transportu
na odpowiedni poziomie, dla Celu Polityki 3., o k r e S|
WRoO z p or z NRarklamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 2021/1060 z dnia 24.06.2021 r. ust anawi
ws p - prrepisyd ot y c m.N.EERR, EFS+, FS, FST,

4 . 2

Oceni a

pracownik  tak / nie /nie

1Z 1
czgonek
KOP

z a § Ncl¥ rffenkatyczne warunki podstawowe ma j N
zastosowanie do EFRR, EFS+ i Funduszu Sp - j nio Sc i

art. 15 ust. 1, kt -uzxyysgapgyt yowreNKE, t.
otrzymania przez 1Z FEM 2021-2027 informacji, U eKE
zgadza si il nstyiZac jzNdzREMR@N2027
co do tego, U etematyczny warunek podstawowy 3.1
Zz 0SS @a@ g n preemadokument w wersji przekazanej
do KE.

lub

Ocena

dotyezy

Waga



I
Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 4. 2

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
Specyficzne czy projekt wynika z aktualnego na dzi e @o U pracownik tak/ nie [nie -
warunki wniosku o dofinansowanie dokumentu planistycznego w 121 dotyczy

wsparcia (1) obszarze transportu przygotowanego na poziomie CZgonek

s a mo r Ppdwhiu lub gminy lub stowarzyszenia JST (co KOP

oznacza, U e zakres i cele projektu s NbezpoSr
p o wi N z @mkinedokumentem i jego celami albo projekt
zostuwuwz gl ndwykaziea ypr oj e K tinweastycji
uj n twytakim dokumencie).

(2/2)

Ocena b n d z preavadzona w oparciu o informacje
przedstawione we wniosku.



I
Kryteria oceny merytorycznejdladz i agani

Nazwa kryterium Definicja kryterium

ZgodnoSIi Oceniewramach kryterium podlega z g o d nprofektu z
projektu z ~ Kar Pralv Podstawowych Unii Europejskiej z dnia 26
Konwenc) g ¥dzi 2648 ik7 czerwca 2016 r. w zakresie

P rawac h 9dnoszH icd® sposobu realizacji i zakresu projektu.
NI epegno:

ych Zgodn erfidktu z Kar Pridw Podstawowych Unii
Europejskiej, na etapie oceny wniosku n a | e (byz u n
jako wykazanie z g o d n opSoccmi i dowjgktem, a
wymogami ww. dokumentu adekwatnymi wobec sposobu
realizacji i zakresu projektu.

Stwierdzenie braku z g o d n @r§jekiu z adekwatnymi
postanowieniami Karty Praw Podstawowych  Unii
Europejskiej skutkujeni e s p e g krytegumi e m

a 4.

Oceni a

KOP

2

Ocena Waga

tak / nie -

w celu
potwierdzenia
spegni eni a
Kryterium
dopuszczalne
jest wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyj asSni
r-wnieU do
uzupegni eni
lub poprawy
projektu

ni esped
Kryterium
skutkuje
negatywnN

ocenN p



I
Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a 4. 2

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
Specyficzne Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: KOP tak / nie -
warunki )
wsparcia (1) 1. wnioskodawca lub partnerzy ( j edBtyczy) posi a w celu
adekwatne do zakresu i rodzaju z ad. potwierdzenia
zaplanowanych w projekcied o Swi a d w reaizagdji e spegni eni a
dzi aga®!| i Uaaknesie do przedmiotowego Kryterium
projektu. Ocenie podlega zakres dzi a g aE dopuszczalne
zrealizowanych przez Wni os kodubwam t n jest wezwanie
( j e@hycdy) i/lubb i1 d N cwyt@Keie realizacji Whnioskodawcy
. do
2. proponowane nar .z n. de | lmana gpyzekaz.u Drzedstawienia
wykorzystywane w projekcie s Ndobrane adekwatnie [ @ &

do wybranych grupy / grup docelowych ip o z wad N . wnieO do
skuteczne dotarcie z przekazem do wybranych grupy /

docelowych, a t a k d Gs i ifiavy ol T R
grup docelowych, at a kdaeu z u p e Gsn ifay lub poprawy
sp-jcmagoS|

projektu

ni esped
Kryterium
skutkuje
negatywnN

ocenN p



I
Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a 4. 2

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
Got owoS|l Ocenie w ramach kryterium p  KOP 0-2 pkt 2
projektu do realizaciji. I
realizacyl Punkty YV ramaph kryterium b @i d Nrzyznawane w potv\\l/\i/ecr(ceizuenia
(1/2) NES T [P ERES Yo adekwatnej
T 2 pkt T przyznaje si ngdy rozstr z) l iczby |
postnpowaudzeknie z a m- wipeblicznych dla danego
prowadzone na podstawie ustawy PZP lub zgodnie z projektu
zasakMnkur encprzymagnbieji dla 50% dopuszczalne
war t op&ewidzianej w projekcie do zlecenia w jest wezwanie
ramach post npoaova @Hzielenie zam- wi Whnioskodawcy
publicznego do
T 1 pkt i przyznaje s i fgdy wnioskodawca posiada przedstawienia
opr acowmadndb k u me ntricg zib ndon N wyj aSni
wWszczipbat ipowauzielene zam- w r-wniel do
publicznych prowadzonych na postawie ustawy PZP lub uzupegni eni
zgodnie z zasat#thRnkurencydlano&g e lub poprawy
projektu lub ws zc z ftdkie post npowdani a projektu

przynajmniej 50% w a r t op&ewidzianej w projekcie
do zlecenia w ramach p ost np owadgelenie
z a m- wi pabliazreego
0 pkti przyznaje s i gdy projekt nies p e glhaidan & g o
ww.war unk - w



I
Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a 4. 2

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga

Got owoSIl Punkty nie podlegaj N sumow: KOP 0-2 pkt 2

projektu do _ S _ _

realizacji Przyznanie O pkt nie eliminuje projektu z dalszej w celu
oceny. potwierdzenia

(2/2) Kryterium ma c¢char aklis®pniastjow adekwatnej
pr,zypadku uzyskania przez | liczby
ONcznej | iczby punkt - -w w r dla danego
merytorycznej, W pierwszej :
dofinansowania bnindN wybier : PEE U
otrzymadgy wifnkszN |liczbn pi dopuszczalne

jest wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyj asSni
r-wnieU do
uzupegni eni
lub poprawy
projektu



Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a 4. 2

Nazwa kryterium

Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga

Grupy docelowe Pr ef erencje w ramach kryter KOP 0-4 pkt 1

(1/2)

skierowane do szerokiego gt

grup docelowych) W celd

' potwierdzenia
Punkty w ramach kryterium | adekwatnej
nastipuj Ncy spos: b: liczby

T

1pktigr upN docel owN real i zowanyc h dladafegoma c h
projektu dziaga® edukacyjnych w ppRjiuesi e
bezpieczeEGtwa ruchu drogowego @oﬁhsz@zélheeCi

1pktigrupN docel owN real i zowany c HestWwezwanigha c h
projektu dzi aga® edukacyj nych Wnioskedrwecye s i e

bezpiecze®twa ruchu drogowego jed® mgodzi
1 pkt i gr umgh c el alizdwanych w ramach przertaV\qemc_?l
Wy | asSni

projektu  d z i a g eddkacyjnych ~w  zakresie 8

bezpi ec zehlEsirbgowego s Msobyd or os § e r-wnlveU. do.
uzupegni eni

lub poprawy
projektu

1 pkt i gr umgh c el @alizdwanych w ramach
projektu  d z i a g eddkacyjnych ~w  zakresie
bezpi ec zeEsrbgowego s I$eniorzy

0 pkt i projektnies p e §Unaidan eyvawar unk - w



I
Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a 4.

Nazwa kryterium

Grupy docelowe

(2/2)

Definicja kryterium

Punkty podlegaj N sumowani u

Przyznanie O pkt eliminuje projekt z dalszej oceny.

Kryterium ma charakter roz:
W przypadku, gdy kryterium
nie jest wystarczaj Nce do ¢
projekt-w wybieranych do d«
pierwszej kolejnoSci do doi
bndN projekty, kt-re otrzyrt
punkt -w w tym Kkryteri um.

Oceni a

KOP

2

Ocena Waga

0-4 pkt 1

w celu
potwierdzenia
adekwatnej
| i czby
dla danego
projektu
dopuszczalne
jest wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyj asSni
r-wnieU do
uzupegni eni
lub poprawy
projektu



I
erterla oceny merytorycznejdladzi agani a 4. 2

azwa Definicja kryterium Oceni Ocena Waga
Kryterium y
Zasing W ramach kryterium preferenc,i KOP 0-2 pkt 2
projektu zasinhgu terytorialnym dziaga®G
. w celu
bezpiecze@E&twa ruchu drogoweg _ _
potwierdzenia
Punkty w ramach kryterium bnd adekwatnej
Sspos - b: | i czby
: . : dla danego
1 2pkt-_pr01ekt @—g—z-_Ia—ls—@—m—@%pnalnym ek ‘
regional nym, tj. reali zowany na olI)ougzgzglne C a(
woj ew-dztwa magopol skiego !
N jest wezwanie
T 1pktiproj ekt mnizejss aiym ani Uel | Whioskodawcy
og—+noregregomany,mjyrealizowany na do
obszarze cznSci wojew-dztwa ma g 0 PpPzedstéwiediadd © (T
dw- ch powiat - w) wyj asSni
1 Opkt-projekt nie spegnia ww. warunksfwwnieU do
_ o _ uzupegni eni
Punkty nie podlegaj N sumowani lub poprawy
Przyznanie O pkt eliminuje projekt z dalszej oceny. projektu
Kryterium ma charakter rozstr
przypadku, gdy kryterium rozs
wystarczajNce do okreSlenia Kk
wybi eranych do dofinansowani a
dofinansowania wybierane biidN
Wi nkszN | i czbn punkt - -w w tvym



I
Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a 4. 2

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
Dzi agani ¢iW ramach kryterium premi ow: KOP 0-1 pkt 1
mindzyre(charakterze mifndzyregional. I

ne/ pol egaj Nce na wykorzystani weel
transnarodowe potwierdzenia

projekt - -w dati yaggjzaNE yeodlu k ac y j

bezpiecze@E&stwa r ystidsawanteidam g 0\ Iaildikvzvatt)nej
zakresu realizowanego projektu. y
dla danego
Punkty w ramach kryterium | projektu
nastfinpuj Ncy spos- b: dopuszczalne

T 1pktipr zyznaj erojekiniachagidey [SRTTLATEE
VW nioskodawcy

mi ndzyregional ny | ub transnarodowyo|
0

T Opktipr zyznaj erojskinie,ma chdragkteru przedstawienia
mi ndzyregional nego | ub transnarw¢P¥§Qp
Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z dalszej r-wnieO do

oceny. uzupegni eni

lub poprawy
projektu



SZOP dl| a D5 infeagtrakmuta adukacjii ZIT

typ projektu:
A.wsparciei nfrastruktury oSrodk-w wychowania przeds

zuwzgl idnieniem zwi nkszenia ich dostfipnoSci dl a
edukacyjnymi

B.wsparciei nfrastruktury szk-g ponadpodstawowych pr
zawodowe w szczeg-lnoSci w branUach kluczowych

zapotrzebowania regionalnego rynku pracy z uwzg
ichdostfipnoSci dl a os:- b ze eslykacgjpymil ny mi potrzebam
C. wsparcie infrastruktury typu fgblab

D. zwi nldosdmipsmoSci szk-g podstawowych i ponadpo
prowadzNcych ksztagdcenie og-I|ne

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
dla Matopolski - Polska Unie Europejska

. N\ MALOPOLSKA



]
SZOP dlI a DB5bInfmagtauturaedukacjii ZIT

BMAl okacj a n a808824830@eurn (EERR)

B Projekty wybierane w trybie niekonkurencyjnym

Typ projektu A. wsparcie infrastruktury oSro
z uwzglidnieniem zwifAkszenia ich dostfipnoSci
edukacyjnymi.

W ramach typu A. reali zowane bfAadN inwestycj e
przedszkol i oraz innych form wychowania przed
prowadzonych w szkogach. Dziaganie te maj N pr
przedszkolnej, zwinkszenia | e] dostfApnoSci or
W ramach typu A moUliwe bfidzie w szczeg-1lnoSc
Abudowa nowych oraz rozbudowa | ubi cdaomedbaadnavas
prace remontowe w sytwuacji, gdy tego typu pr
pegnej funkcjonal noSci | nwestycj i podst awow
danego obiektu I nie stanowi N el ementu domin
Azakup niezbndnego sprzintu i wyposaUenia powi
przedszkolnej lub zwinkszeniem dostfinpnoSci o

Azagospodarowanie bezpoSredniego otoczenia ft
projektem



]
SZOP dlI a DB5bInfmagtauturaedukacjii ZIT

Typprojektu B. wsparcie infrastruktury szk-g |
ksztagcenie zawodowe w szczeg-lnoSci w brand0U:
Zzapotrzebowania regionalnego rynku pracy z u\
dostfApnoSci dla os-b ze specjal nymi potrzebal

Typ projektu C. wsparcie infrastruktury typu fablab

W ramach typu C reali zowane bndzie wsparcie |
l nnowacyjnych pracovablab/ | aboratori -w typu
MoUIl i we bndzie jedynie nadawanie nowych funk:
rozbudown, przebudown, modernizacjn wraz z e\
potrzeby stworzenia innowacyjnyftablabprBgoWni ¢ |
kreatywne przestrzenie, dos bBbpjakeprzedstawicels - b, s
Il nstytucj. rozwojowych I edukacyjnych z regi
kompetencj i zawodowych mieszka@& -w regionu 2z
m.in.:

A prototypowanie i kreowani e pomysg- - w, promowani e now

przezUyaige,

Aorgani zapjnbtkoekidgowychdl a os-b chcNcych dzielil
projektowania, warsztat- -w, szkole@E& wusgug d
danym tematem tw-rczym.



]
SZOP dlI a DB5bInfmagtauturaedukacjii ZIT

Typ projektu D. zwinkszenie dostnpnoSci szk:-
prowadzNcych ksztagcenie og- ne

W ramach typu D. wspierany bndzie rozw-j I nf
ponadpodst awowych prowadzNcych ksztagcenie o0
dostfipnoSci dla os-b ze specjal wydiNcpeni penba|
dorosgych).

Celem interwencji jest umoUl i wi epopraz dogosgdwane a C |
i nfrastruktury ww. szk-g oraz zakup niEcdukdejadn
wg NczajoNcuami ana jest jako proces ksztagceni a
edukacyjnych wszystkich uczni- -w poprzez zape
i ndywi dual nego potencjagu, tak by w przyszgo!
pegne wgNczenie w Uycie spoJeczne.

|l nterwencja bndzie polegal na przeorgani zowal
architektonicznych, zapewnieniu dostnpnoSci |
architektury | ak i Kkomuni kacj i oraz moUI i woSc¢

specjalistycznego.

W ramach niniejszego dziagania preferowane b
dostnpne,| szkogy (MDS) wypracowanym w ramach
Edukacj a Ro0-2020. | 2014



KryteriadlaD z | a gSabnnfraatruktura edukacji i ZIT

(zmiana)

typ projektu:
A.wsparciei nfrastruktury oSrodk-w wychowania przeds:

zuwzgl idnieniem zwi ikszenia ich dostfipnoSci dl a
edukacyjnymi

B.wsparciei nfrastruktury szk-g ponadpodstawowych pr
zawodowe w szczeg-lnoSci w branUach kluczowych
zapotrzebowania regionalnego rynku pracy z uwzg
ichdostipnoSci dla os-b ze specjal nymi potrzebami
C. wsparcie infrastruktury typu fablab

D. zwi inkosdmipemoSci szk-§ podstawowych i ponadpo
prowadzNcych ksztadcenie og-I|ne

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
dla Matopolski - Polska Unie Europejska

. N\ MALOPOLSKA



I
KryteriadlaD z i a gbabrnfrastruktura edukacji 1 ZIT

Typ projektu:

A. wsparcie infrastruktury oSrodk-w wychowania pr z
z uwzglfidnieniem zwinkszenia ich dostfipnoSci dl a ¢
edukacyjnymi

B. wsparcie infrastruktury szk-g ponadpodstawowyc!
w szczeg-lnoSci w branUach kluczowych z punktu wi
rynku pracy z uwzglndnieniem zwinkszeni a

ich dostfinpnoSci dl a os-b ze specjal nymi potr zebami
C. wsparcie infrastruktury typu fablab

D. zwinkszenie dostfiipnoSci szk-g podstawowych i P C
ksztagcenie og-1Ine

Zmiany horyzontalne w kryteriach:

BKwal i f i kwnNoskbdawys |

BKwal i fi kowalnoSlI partner-w (jeSli dotyczy

B Dokumentyd ot yczNce stanu pr zyreplizacp wani a proj ekt t
MZgodnoSi projektu z KartN Praw Podstawowych



Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 5.5 A, B, C,
Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
Kwal i f i k (Oceniew ramach kryterium podlega: pracownik tak / nie -

I
wnioskodawcy

1. Czy projekt dotyczy typu beneficjenta wskazanego w IP L w celu
. . czgonek . :
polu typ beneficjenta szcz%(%Pgopm@vlerdzlerbao t yr
(1/2) beneficjenwyMgzding, jeSl i nNi e zspegni eni a
wskazany typ benef polagheypt a s z c z e g krnyledumy
Beneficlentaor az w opi s iSeOPdvavergig ani a w dopuszczalne
aktual nej na dzie& oggoszenia naweawanie dl a o

Dziagania / Typu projektu. Whioskodawcy

2. W przypadku podmi ot -w wskazanych wWOkatal oc
typBbeneficgzrmtrtequ- gowych al bo typﬁgzec\@tawjenia
beneficjent-wyddNag-zlnnyegh j eSIi ni eWsz'o<5\sstnaig‘j~
wskazany typ beneficyS0OR -w szczelg- -Wo vyl hd 0
W wersji aktualnej na dzie@® o0ggdgHegoai gat
danego Dziagania / typu projekt bubpoprawaij Ncy
osobowoSciicpyawmeéjosek zostag z§o Oraskty
przez wdjaSciwego Wnioskodawcn? niespedg

Kryterium
skutkuje )
nega,tywnN
ocenN p



Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 5.5 A, B, C,
Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
Kwal i fi ko(é) pracownik tak / nie -

| IPi

5. Czy Wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z w celu

wnioskodawcy ubi egania sifn o dofi nansowakgi poktw;erdzemazy n i

(2/2) przesganki okreSlone w: spedgnieni a
- art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o kryterium
finansach publicznych (j.t. Dz.U. z 2023 2024 r., poz. dopuszczalne
12701530, z p-Fn. zm.), wezwanie
Whnioskodawcy

- art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o
skutkach powierzania wykonywania pracy do
cudzoziemcom przebywaj Ncym whbr eWedSt?Wie@apl Sor

terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (j.t. Dz.U. z 2021 wyjJ] asSni I
r - wni eUlU do

r., poz. 1745), R _
uzupegni eni
- art. 9 wust. 1 pkt 2a wust a lub po
r. o odpowiedzial noSci podmiot-wproea< r owy C
czyny zabronione pod @8287FbN kar%I L e" Dz .
2024 1. poz. 659 1822). krytenuﬁ’n

Ocenawramachpkt. 50dbywa sin w oparci u skutkuje

oSwi adepzeridst awi one przez Wni oskegatwewn N
ocenN p



Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 5.5 A, B, C,
Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
Kwal i f i k (Oceniew ramach kryterium podlega: pracownik  tak / nie / nie -
| o part t N €11, Czypo stronie partnera projekt dotyczy podmiotu 'P[ dotyczy
Ll esit el wskazanego jako bBeneficjent w pelach polu typ CKZ ?30 e kwcelu
(1/2) bBeneficjentas'z czeg-go WyA al bo typ % e n epbtwierdzenia t a
og:-l-wygNcznie, |jeSli ni e zostag spe@niaeni a
benefi cj) ent aorsazzc zwe go pjiosmiye dzi a g a rkryteriumv
SzOPw wersji aktual nej na dzi eE& dopusaczalmee ni a
dl a danego Dziagania / Typu pr ojwekwanie, a w
ww. podmiot-w wskazanych Whioskodawcy
w SZOP ni emaj Ncych -ozgobowoSci pr awnej
partnerem jest wgaSciwy podmi otpPzedstawienia
wyj aSni

~

r-wnieU do
uzupegni eni
lub poprawy
projektu
ni esped
Kryterium
skutkuje )
negqtywnN
ocenN p



Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 5.5 A, B, C,
Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
Kwal i fi ko é) pracownik  tak / nie / nie -
I o pat t NE13 Czykt - rykol wi e kiegodiegawykluczemu w IP'V dotyczy
() eSli d « : . o . czgonek
Zz ubiegania sin o dofinan KOP w celu
2/2) przesganki okreSlone w: potwierdzenia
- art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. 0 spegnieni a
finansach publicznych (j.t. Dz.U. z 2023 2024 r., poz. Kryterium
12701530, z p-Fn. zm.), dopuszczalne
- art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. 0 wezwanie
skutkach powierzania wykonywania pracy Wnlosld<odawcy

cudzoziemcom przebywaj Ncym wbrew pPzepisor
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (j.t. Dz.U. z 2021 przedstawienia

r., poz. 1745), Wyl aS.n|~
r-wni eU do
- art. 9 wust. 1 pkt 2a wust a | :
_ : A _ uzup_egnlenl
r. o odpowiedzial noSci pOdm'Ot'%bﬁoBré r owy C
czyny zabronione pod g2 FfFbN kary Dz

prgjékt'u
2024 r. poz. 659 1822). R

Ocenawramachpkt. 3odbywa sin w oparciu I@yterium

oSwiadczenia przearstmevi owme( jpe 2 leizskutkuje

dotyczy). negatywnN
ocenN p



Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 5.5 A, B, C,
Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
Dokumenty Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik tak / nie -
dotycche(é) P w celu
p:zygl:)ttuo\évsnla 3. Czy projekt jest zgodny z przepisami prawa w CKZO?D l %ol?wierdzenia
rpIJ . zakresie ocen oddziagywan spegni eni a
callzac] z dn. 3 patdziernika 2008 r. o0 UghReRmnNpPni ar
i nf or macj i o Srodowisku i jego (‘i’oﬁugz'&zglﬂeie’ L

spogeczeEtwa w ochroni e

oddzi agywani a na Se0ed202Mr, s ko \A.lwez e .
poz. 1094 1112 z—p—F ) lub Wnioskodawca nioskodawcy
przedstawi § zobowi Nzani e do
najp-¥fniej na dzie®& podpi sani a puzadstaywenia
dofinansowanie (jeSli dotyczy).wyjaSni

@) r-wnieU do

5. Czy Wnioskodawca przedstawi g wgﬁégpﬁg égﬁb
organ-w odpowiedzialnych za mon u %(_)Pr%\’\% ni e
obszar - w si e cdrazbipowiadziang 80 0 projektu
gospodark(@j ev®ldinNdot yczy) . ni espeg

Kryterium

6. Czy Wnioskodawca przedstawi g wgaggkyse dokL
organu odpowiedzial nego za ¢gos p ondeagraktfy whoNd r
Wni oskodawca przedstawig zobowidNzeamN ep do
spegnienia tego warunku najp:-¥niej na dzi e
podpi sania umowy o dofinansowanie (jeSlI:i C



Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a 5. 5 A, B

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga

ZgodnoSIi Ocenie wramach kryterium podlega z g o d nmdiektu z KOP 0-1 pkt 2

proj ekt u Kar PrBw Podstawowych Unii Europejskiej z dnia 26

Praw paFdzie201@irk @ czerwca 2016 r. w zakresie chlu _

Podstawowych 0 d n o s z & icd sposobu realizacji i zakresu projektu. potwierdzenia

Unii o . adekwatnej

. Zgodn @jéktu z Kar tPMw Podstawowych Unii :

Europejskiej o . . ~ R l'iczby |
Europejskiej, na etapie oceny wnioskun a | & 0y u nakee | dla danego
wykazanie z g od n @ ® enii i prgektem, a wymogami srojektu

ww. dokumentu adekwatnymi wobec sposobu realizacji i

zakresu projektu. dopuszczalne

jest wezwanie
Stwierdzenie braku z g o d n @®jekiu z adekwatnymi wnioskodawcy

postanowieniami  Karty Praw  Podstawowych  Unii do
Europejskiej skutkujen i e s p e § krytegiumi e m przedstawienia
wyj aSni
r-wnieU do
uzupegni eni
lub poprawy
projektu



1

SZOP dl a
turystyczna

typ projektuB. Magopdkts hkek
KONKURENCYJNY)

Gg- wnego

B8 Regjoaama oferta

SzI| aku

Be



SZOP dl a BASRegaalnaafertaturystycznaB. Ma g oqdoinek k i
Gg-wnego SzI|laku Beskidzkiego (TRYB KONKL

BAlIl okacj a n &7427Z/51laugpodEFRRA :
B Projekty wybierane w trybie konkurencyjnym

AW ramach typu B planuje sifn dziaglbudowgi uzuped
rozbudowy produkt -w turystycznych zl okalli zow
odcinka Gg-wnego Szl akuywtBeski dzki ego (GSB)

Abudowi/ r ozbu dcdohwniskc e mont

Abudowii/ rozbudmwie/jr emdntastruktury turystyczn.

turystycznej |, m. i n. mi ej sc obsgugi ruyuchu turystyc
wi at , gawek, stog-w, koszy, stojak:-w na rowe
nami ot owyc h, pl atform/ wieU widokowych,

A zaprojektowanieor az wytyczenie i ozndkowdriké trast ale

zwi Nzanych z dzireg.ziarywetme rGédBkasyme/dydaktyczael k i
A projektycodozasady nie powinny g ebehiesfekdylvnedioaosowal - w

A obiektyhot el arski e/ noclegowdiEkniye gmisty r ® oo mo iz
kwalifikowane



KryrdIaDz i ‘ ani a 5.

oferta turystyczna

typ projektuB.Magopol ski odci
Beskidzkiego (TRYB KONKURENCYJNY)

n ek

18 R¢

Gg: - wn



KryteriadlaD z i a g5alB Regionalna oferta turystyczna
typ projektuB. Magopdddistkek Gg:- wnego S
Beskidzkiego (TRYB KONKURENCYJNY)

BKwal i f i kwnNoskbdaweys |

BKwal i fi kowalnoSIi partner-w (jeSli dotyczy
BKwal i fi korojeth no Si

BWstngkmwal i fi kwywdhd tnko-Sv

MBPoprawnoSIi wsrkzay¥ niitky-cvh

BDokumenty dotyczNce stanuregizagiygot owani a pr
B Pomoc publiczna

B B u d (bmjektu

B Wymaganez a g Nczni ki

BWykonal noSI i trpudeltw SiI finansowa
BNieefektywnoSli finansowa projektu



Kryteria dla Dziagania 5.18 Reg
typ projektu B. Magopol s ki odci
Beskidzkiego (TRYB KONKURENCYJNY)

B Koncepcja realizacji projektu

HTr wa pojékiu

MZgodnwrSdj ekt u z KonwencNiNe poe ghhroasvpar cahw n@sc-hb

BWpgyw na zasadn miWoaoyzcmn kobiet i

BWpJyw na zasadn mnedysknymiSacji szans |

MZgodnoSI projektu z zasadN zr-wnowaUonego
powaUnycéd szk-d

BOdpornoSi I nfrastruktury na zmiany kIl i mat:

BRozw-j istniejNcej infrastruktury

B Stan przygotowania projektu do realizacji



I
Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a 5. 18 B

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni ¢ Ocena
ZgodnoSi Ocenie w ramach kryterium podlega zgod KOP tak / nie
proj ekt u Podstawowych Unii Europejskiej z dnia 2 6—p-a+dz i e r7crekwvaa 2016 1\# 1 . w celu
Praw zakresie odnoszNcym sifi do sposobu rea : :
Podstawowych . ) potW|erd%en|§
Unii ZgodnoSI projektu z KartN Praw Podstaw spegni
Europejskiegj wni osku naleUy rozumiel jako wykazanie Kryterium
wymogami ww. dokumentu adekwatnymi wobec sposobu realizacji i zakresu dopuszczalne
projektu. jest wezwanie
Stwierdzenie braku zgodnoSci projektu Whioskodawcy
Podst awowych Unii Europejskiej skut kuj do
przedstawienia
wyj aSni

r-wni el

uzupegn

lub poprawy
projektu

ni espedg
Kryterium
skutkuje
negat y\

ocenN p°



I
Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a 5. 18 B

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni ¢ Ocena
ZgodnoSi W ramach kryterium oceni ane bekaneridacjamic z KOP tak / nie
rekomendacjam zawartymi w raporcie ETO Wsparcie UE na rzecz turystyki i_potrzeba nowej dopuszczalne
IETOcz.1 orientacji strategicznej i 202lg.Ozeaigw p o

jest wezwanie
Whnioskodawcy
Subkryterium 1. Analizapopytu-Pr zedmi ot em oceny bndzie spos: by,
przeprowadzenia oraz efekty analizy za
Wni oskodawca zamier za rozszerzyi/ wWpr o
podl egal bnidzie:

ramach kryterium podlsebgrggdia:bidN nastfApu

przedstawienia
wyj aSni
. . . ) r-wni el
1T czy Wnioskodawcanalzemr awpodokKitd ¢ maowamwi ana .
opieral sinfn na badaniach zewnfdtrznych bNdTu\ﬁd“apsenng
zakresie rozwoju oferty turystycznej na da 4 ROPEWYs ;
wskazuje sifn popyt na okreSlony rodzaj pr odplojekiu t t

czy Wnioskodawcaws kaza§ grupfiodbiceft owN) pl anowane ] of erty

turystyczne,] I ] e] potrzeby oraz oszacowagnhp &t drec
odbiorc-w projektu. Kryterium

9 czy Wnioskodawca w spos-b wiarygodny i r zet SHUKYe w,
proj ekt u pr zogwijanyariub dysversyfikda@i oferty turystycznej negat y\
opartej na wykorzystaniu wewnntrznych poted€¢é¢af Wy
wskazuj Nc, Ue wpgyw projektu na stymulowanie akt y\
regionie wykracza poza sam projekt.

Weryfi kowane bndN szacunki dokonane pr

wykonanych oblicze@® oraz adekwatnoSi =z

potrzeb i oczekiwa@® grupy docel owej . |

wykazuj Nca, i U prognozowany poziom zap

objntych projektem jest realny


https://op.europa.eu/webpub/eca/special-reports/eu-support-in-tourism-27-2021/pl/

I
Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a 5. 18 B

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni ¢ Ocena
Z godn o SIiSubkryterium 2. Koordynacja inwestycji-Pr zedmi ot em o KOP tak / nie
rekomendacja czy projekt jest skoordynowany z dopuszczalne
miETOcz.2 wuni kajNc tym samym nakgadania sif jest wezwanie
bndzi e: Whnioskodawcy
czy Wnioskodawca wskazag, Ue planowana 8'%_((
jest skoordynowana z innymi plar przeglstavxqemg
obszarach projektami. wyj asSni

Kryterium uznaje sin za spegnione
wszystkich powyUszych warunk: - w.

| _ o . r - wni el
czy Wnioskodawoaipr wngliszaewia | okal nyCDzupegn

podmi ot-w i spogecznoSci/plan wsp-gpr ﬂjbgy

partycypacji w procesie decyzyjnym| ub pr oj ekt owani u dz ro§

i nwestycyjnych m.in. z samorzNdem IokaPA

NGO, podj Ng rozmowy na temat planowaneij 'nwe
: . nir esped

samym powielania tych samych zal vieri

kompl ementarnoSli z dziagani ami Il nnych glzuéjjénit

negaty.\
ocenN p



I
Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a 5. 18 B

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni ¢ Ocena
Spogecz Ocenie podlegal bndzie, czy p KOP tak / nie
aspekt bndN miagy pozytywny wpgdgyw na dopuszczalne
Inwestycji spogecznoSci oraz czy ukierun JeSt_Wezwanie
aktywnoSci spogecznej, tij.: W”'OS';‘)daWC
~ ~ . y do
T czy 1 nwestycj anolJid zawioeS| d gpwadraa w a n ipaedstawieni
t oUs amopay e c zlokaingah ich kultur i tradycji, a wyj a
: A . .~ . .. i Kk :
T czy i nwestgBradmobdewpgynNI na Iojhazadprqeygvz
rozw:- j gos (mm charzrenl:iezbyzy gastronomiczno-. | lub poprawy
nocl egowe|j wok-g planowane|] I nwe s bofeigyl |
T czy i nwest yupja@ianietuoybtyki wyi kryterium
szczeg-1noSci osobom nal eUNcym doSUYs n

uprzywil ej owanych grtjucpyomrtaogeczeGEsnti\%lgnyN
turystyczna skierowana bndzi e m-i;ﬂojektud

ub-stwem | ub wykluczeniem spogecznym.



I
Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a 5. 18 B

Nazwa Definicja kryterium Oceni Ocena Waga
Kryterium cy
Lokalizacj W kryterium weryfi kowane bndzie, c¢czy KOP 0-3 pkt. 3
aprojektu mi ej scu znawdopBewamzei bddzi agywani a w celu
Gg-wnego Szl aku Beskidzki ego zdgodnipz w potwierdzenia
mapN stanowi NcN zagNczni k doMarpeag utlaatb i dz i @dekwatnej
zgodna z mapN prezentuj NcN obszar oc¢ l'iczby
magopol skiego odcinka G§-wnego Szl al dla danego
adresem: https://mapymalopolski.pl/app/mapa/miip/gsb/ projektu
dopuszczalne
Kryterium ma na celu premiowanie pr: jest wezwanie
strefylobszaru oddziagywani a magopol ski egowfosksdawdyk a G
Beskidzkiego. do
Punkty w ramach kryterium przyznaje przedstawienia
wyj] asSni

T 2pkt-przyznaje sin wnweasyyadlu,zngdy L

zlokalizowanych w strefie I tj. gminy zaznaczone kolorem czerwonym na r-wht e U_ ¢ 0
mapie uzupegni eni

9 1pkt-przyznaje sin wnweasyyajdlhuznagyluj e siIUtrl]IO(.)IoraWy
: T A . : : : projektu
gmi nach/ mi ej scowo Sc iwastrdiielktigmiya |l i zowanych
zaznaczonek ol o r e mnalmagjet y m
T Opktiprzyznaje sin, w przypadku stwierdzeni a, Ue p

UadnegowyUszychw kryter.
Punkty w ramach kryterium nie podl ec
Przyznanie O pkt_eliminuje projektu z dalszej oceny.
Kryterium ma char akltseopniartow graypadky,qgdyj Nc y
kryterium rozstrzygaj Nce | stopnia, ni
kol ejnoSci projekt-w wybieranych do do
do dofinansowania wybierane bindN proje
pitnkt - w w tvm kr vt eri ium


https://mapymalopolski.pl/app/mapa/miip/gsb/

Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a 5. 18 B

Nazwa Definicja kryterium Oceni Ocena Waga

Kryterium cy

Wp § y w Kryterium s § upbeferowaniu pr z e d s i 2e wz ig i lhadpuzewidywany  KOP 0-3 pkt 2

projektu wp g g tve kgrojektunar o z wegipnu.

na r o z w Punkty w ramach kryterium przyznaje s iwin a s t fi psug d\sc-yb w celu

regionu. Y 2pkt-przyznaje sifi w przypadku, gdy Wni G¥MEEEUH we a
wi arygodny i rzetelny wykazag, Ue of erPfdgkWaingio st 1|
projektu bndzie dostnpna dl a potencjalnlifzc@ﬁ odbi
warunk-w pogodowych Brméesbﬁcyswpowy\lfjapjgrnolgd
(qulnoél' do funkcjonowania oferty turypﬁontekzgznej,
wy] Nt ki em syt ua(epsizIsazkc zleugb: |jneygcoh o dc i netl,fopu o e byl
Czasowo z minkznuwaginaypr ace remont owe, e jest
czasowNochronnwal or - w pr z,yarunki pogociavg c h wezwanie
panuj Nce na szl aku). whioskodawe

T 1pkt-przyznaje sin w przypadku, gdy Wni os¥ddawca

wi arygodny i rzetelny wykazag, Ue ef e lizegstapieno | e k t
turyskowt wkScie infrastruktury i a wyj ¢
transportowej/lkomunikacyjnej, tj . wystfninpowanie co ndjakni eyni el
formy publicznej komuni kacji zbiorowe|j zdapgwniaj
miejsca, z kt-rego moUl i wed etkredizacjie dot arci EZHpReg!

danego projektu lub wystfipowanie odpowiPRBAW e |

parkingowe,.

9 Opktiprzyznaje sin, w przypadku stwierdzeni a,

UadnegowyUszychw kryter.i
Przyznanie O pkt nie eliminuje projektu z dalszej oceny.
Punkty w ramach kryterium p o d | e gumpwsniu.

projektu

~

Ue



I
Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a 5.

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni a

Wykorzystanie Oceni e podlegal bndzie wyk KOP
cyfrowych technologii w projekcie.
technologii Punkty w ramach kryterium
nastfipuj Ncy spos- b:
1T 2pktiprzyznaje sin w przypadku,
wykorzystano cyfrowe technologie w tym

18 B
Ocena Waga
0-2 pkt 2
w celu

potwierdzenia

adekwatnej

gdy zwyproj e

dla danego

zastosowano i nnowacyjne rozwi Nzarrbrbj@ktutechni

technologiczne, organizacyjne np. przewidziano

cyfrowN usgughnnd®ywandldac zon N | ub
o d | eldidragelektronicznN, jako produkt cyfrowy

(np. wirtualne mapy, szlaki turystyczne),

przewi dzi anoeasazlaka/gdcinkdw i eni

dopuszczalne
jest wezwanie
wnioskodawcy

do

przedstawienia

i stniejNcej platformie szIakoweWyJaSn,
1T Opkt-przyznay e rsziymp,adku stW|erdzen,|awn|U§U d o

projekt nie spegdnia powyUszego %ru%'é‘@‘ﬂnem
| _ o | lub poprawy
PrzyznanieOpunkt -w nie eliminuje proj ekpf'oféktu

dalszej oceny.



I
Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a 5. 18 B

Nazwa

Kryterium

Ochrona
roSil i
projekcie

n

Definicja kryterium Ocenia Ocena Waga
i Ncy
W ramach kryterium preferencie ot r z y prajgktfl w ramach kt - r KOP 0-2 pkt 1
Zzaproponowano zastosowanie na etapie projektowania, realizacji w celu
oraz t r wa (pmwjktuiA St a n doahrodyudrzew i innych form zieleni w potwierdzenia
projekcie i n we st y cdyoj snt ynnponae ggranie  Narodowego Funduszu adekwatne;
Ochrony $ r o d o w iGasodarki Wodnej lub projekty w ramach k t - rmjec h l i czby punkt
zaplanowano wycinki drzew lub k r z e Wb wprzypadku gdy wycinka ta jest dla danego
konieczna, zaplanowano nasadzenia rodzimymi gatunkami drzew Iub projektu
k r z e wwykorzystywanymi do zalesienia wskazanych przez Ag,e n dopuszczalne
Restruk’turvzacii I___Modernizacji _Rolnictwa, zgodnie z | i sb ™Nd N jest wezwanie
z a g N c z doirdgulaenmu konkur§u. ) Whioskodawcy
Punkty w ramach kryterium b n dphtyznawanewn a st n psug oNsc-yb do
1 1lpktiprzyznaje sin, gdy w ramach pr oj ek tpwedstawienia
zaproponowano zastosowanie na etapie projektowania, realizacji wyjaSnie@ |
orazt r wagoSci projektu standardu ochrony dryz,gW (J digh!
projekcie inwestycyjnym uzupegni
9 1pkt-przyznaje sin, gdy w ramach proj ektbbra\ﬂy'pﬁuek%uapl an
drzew | ub krzew-w | ub gdy wycinka drzew krzew:

konieczna, zaplanowano nasadzenia rodzimymi gatunkami drzew lub
krzew- w

9 Opktiprzyznaje sifn w przypadku stwierdzenia, Ue proj
UadnegpowyUszych warunk: - w.

Punkty p o d | e suampviNniu.
0 pkt nie eliminuje projektu z oceny.


https://www.gov.pl/web/nfosigw/standardy-ochrony-drzew
https://www.gov.pl/web/arimr/gatunki-i-rodzaje-rodzimych-drzew-i-krzewow-wykorzystywanych-do-zalesienia

I
Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a b5

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni

y
Realizacja W ramach kryterium oceniane b n d zziokalizowanie projektu na KOP
projektu na terenach cennych przyrodniczo.

terenach cennych Punkty w ramach kryterium przyznawane b i dWM nast fip
przyrodniczolub s pos - b
krajobrazowo T 1pktiprzyznaje sifn, gdy projek:-

18 B

Ocena Waga
0-1 pkt 3
w celu
potwierdzenia
adekwatne]

l i czby punkt

obszar-w objfitych f qwrm\z oz )ratownlyi mN z y rdia éasego

zgodnie z zapisami ustawy z dn. 16 kwietnia 2004 r. o ochronie

projektu

przyrody (Dz.U. z 2023) r ., poz. 13 3 6dopugzcz@net n. z1

T 1pktiprzyznaje sin, gdy projekt bndzi
terenach cennych przyrodniczo, wskazanych w projekcie
audytu krajobrazowego( uc hwagy ZWM nr 1598/ 24 z
|l T pca 2024 roku w sprawie przyjncia

fest vez\@ahié z o wa n
wnioskodawcy

dndoa 30
pizedgigwieniat u A u «

krajobrazowego wojew-dzt wa maQOpoIskVYYejgaog,_niV\ECE’eljl
zasingnifcia opinii podmi gako w wymi eni’ ¢ fd ® Yw dPs

obszar priorytetowy przyrodniczy lub przyrodniczo- kulturowy
dostnpny pod adresem
https://audytkrajobrazowy.malopolska.pl/mapa lub w ww.
audycie po jego uchwaleniu.

1T Opktiprzyznaje sin w przypadku st wier

uzupegni
poprawy projektu

~

dzenia, Ue p

spegnia Uadnego z powyUszych warunk:- - w.

Punkty nie p od| e gsamoManiu w przypadku realizacji
projektu na obu ww. trenach
Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z oceny


https://audytkrajobrazowy.malopolska.pl/mapa

I
Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a 5. 18 B

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
Realizacja Ocenie podlega, czy rozwi N: KOP 0-3 pkt 1
projektu projekcie uwzglndniaj N zas: w celu
zgodnie z Bauhaus (z ang. New European Bauhaus, NEB): potwierdzenia
wartoSciil zr-wnowaUenie Srodowi skowe/ bal anadekwatne,
Nowego Sr odo wi swktynwryin. wkomponowanie liczby |
Europejskiego obi ekt - w/ iwdtraacsztajufkkatNuirpr zyr odn, dladanego
Bauhausu dbagoSIi o r-UnorodnoSi blologlcgir‘?rﬁektu
opyszczalne
2. estetyka - uwzgl nd-miozmi ¢d unkcjronal no$S N wanie
I‘-WHI?U _el.erpenf[-w kompp%yCJl ar\&x\{gkédgm}étonlg
uwzgl ndni aj Nc e | har monin, dbagosSlI JakoSI
przestrzeni-r ozwi Nzani a oparte o aSpebrEed’stamenia
przyrqdnicze, wyjaSni
3. WgNczeni e stpazgnepzasteeni r-wnielU do
publicznej zachowuj Ncej funkcj euzpurpzeyymodni c
uwzgl fidnieniem aspektu r-wnoSci ipoprdwyst fipnoc
Punkty w ramach kryterium I projektu

nastfipuj Ncy spos- b:

1T 3pktiprojekt wuwzglndnia wszystkie zasady
inicjatywy NEB.

9 Opktiprojekt nie uwzglndnia wszystkich zasa
inicjatywy NEB.

Przyznanie 0O punkt- -w nie el

oceny.



I
Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a 5.

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni a
Dzi agani ¢W ramach kryterium premiowane b fi d Igrojekty o KOP

mi ndzyr e (charakterze mi ndzyr e gilobn &rdnsngrodowym

ne / pol eg ani.imMl oaewymianie d o Swi a dknavéal,

transnarodowe wykorzystaniu dobrych praktyk w zakresie pr o e
dot yc z ewpjo ferty turystycznej, stosownie do
zakresu realizowanego projektu.
Punkty w ramach kryterium b i d [grzyznawane w
nast i psug d\sc-yb
T 1pktiprzyznaje sin, gdy projekt

mi ndzyregionalny |l ub transnarod

T Opktiprzyznaje sin, gdy projekt

18 B

Ocena Waga

0-1 pkt 1
w celu
potwierdzenia
adekwatnej
| i czby |
dla danego
projektu
dopuszczalne

est wezwanie
rWﬁiosfioi\l{aﬂ?\‘/cg/ akte

0) WydO

hizeBistaflléhia € h ar

mindzyregionalnego | ub transnar ggjn&go

Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z dalszej
oceny.

r-wnielU do
uzupegni

poprawy
projektu



I
Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a 5.

Nazwa kryterium Definicja kryterium Oceni a

Wpgyw pr«Ocenie podlegal bndzie wpgdy KOP

na Obszary Strategicznej Interwencji (OSI) wskazane w krajowych i
Strategicznej regionalnych dokumentach strategicznych Krajowej
Interwencji Strategii Rozwoju Regionalnego (KSRR) oraz Strateqii

Rozwoju Wojew-dztwa AMagopc«

mi asta Srednie tracNce funl
gospodarcze oraz gminy zmarginalizowane.

Punkty w ramach kryterium |
Spos - b:

1 1lpkt-przyznaje sin w przegtpadku,

zlokalizowanyna terenie miastal/ miast

tracNcych f un-¢osppdarczelpong e c z no
terenie gminy/ gmin zmarginalizowanych

(wyni kajNcych z KSRR lub z rozszerzn%'nnle
regional nej uwzglndni one|j w SRWIVI)SUp g

T Opkt-przyznaje sin w praongpadKku,
jest zlokalizowany, na Uadnym z wyUe|]
wymi eni onych teren-w

Przyznanie O pkt nie eliminuje projektu z dalszej

oceny.

Wykaz powyUszych miejscowo!
zagNczni k do regul aminu wylt

r.ed
przedstaW|en|a

18 B

Ocena Waga

0-1 pkt 1
w celu
potwierdzenia
adekwatnej
| 1T czby
dla danego
projektu
dopuszczalne
jest wezwanie

jWQI%S%%P%WCyp roj ¢

ni ¢ h

wyj aSni

U do
ar
n i

) poprawy

j eb’rcﬁe'ktu pr oj «



I
Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a 5. 18 B

Nazwa Definicja kryterium Oceni Ocena Waga
kryterium cy
Got owoSOcenie w ramach kryterium podl e KOP 0-2 pkt 2
rojektu do >
ST Punkty w ramach kryterium bndN weelu
realizacji _ potwierdzenia

Spos - b:

adekwatne;

T 2pktiprzyznaj g ogisit,r zgdyni Nt o postnNnpowagnicgb9 punkt
udzi el eni e zam- wipe@adzonemnad podstawiey ¢ h dla danego
ustawy PZP |l ub zgodnie z zasadN konkuproektucyj noS
przynajmniej dla50% war t o Sc i przewidzianej w gopusz¢gzaeneci e d
zl ecenia w ramach postnpowa@® o udzi debtweagwase z am-
pub”cznego WniOSKOdawcy

1 1pkt'|'p'rzyznaje sin, gdy wpnia)s'ckwalah'd/ca Pzé)dé:‘ta'wgngaa
pedgnN dokumentacjn niezbndnNodo wszq,v§,pg§ﬁlep(%st|
udzielenie zam-wie®& publicznych prow,advgnolneyuchjon
ustawy PZP |l ub zgodni e zdIzaascaadgl\bgkoonlkzudpeengq]yjnoS'
projektulubws zcznt o takie postnpowani a d poprawi grofebtun aj mn
50 % wa rprzewidezianej w projekcie do zlecenia w ramach
postnpowa®& o udzielenie zam-wienia publicznego

T Opktiprzyznaje sif, gdy projekt nie spegnia Uadn
war unk- - w,.

Punkty nie podlegaj N sumowani u

Przyznanie O pkt nie eliminuje projektu z dalszej oceny.



y

SZOP dl a Dziagania 8.10
Zzamkni nt ego

typ projektu A. Gospodarka obieguz amkni nt ego (zmi ana)



SZOP dl a DBzildga&mwisppodar ka obiegu zamkni nt
typpr oj ektu A. Gospodar kalzmmana) egu zamkni nt

AAl okacja na91438B6:0¢ aurd (EST)
A Projekty wybierane w trybie konkurencyjnym

A Typ projektuAma obej mowal przynajmniej jeden z nas!H

V upowszechnienepodej Scia w zakresi e GOZ eko-piojpktowaniavd r a C
(systematycznego uwzglndniania aspekt-w Srodo:
zamiarem poprawieniac har akt er yst yki oddziagywania, | ak
Srodowi sko pUyerzawadfywUaynkle system-w zarzNdza
lub ISO 14001,

Vinwestyciew zakresie zapobiegani a i ograniczenia p
zuUyzxcadsaolbrwdowi skowych (w tym energii i wody

komunalnych np. cyrkularny obieg wody-wy k or zyst ani e szarej wody

Domowych,



SZOP dl a DBzildga&mwisppodar ka obiegu zamkni nt
typpr oj ektu A. Gospodar kalzmmana) egu zamkni nt

Vinwestycew zakresi e gospodarczego wykorzystania
oraz biomasy odpadowe|] nNp. zastosowanie w pr
bezodpadowych, zmniejszenie zuUycia surowc:- w
recykling, w tym upcyklingmat er i ag - w,

Viozwyjstem-w przetwarzania odpad-w zielonych

energii, np. selektywnaz bi - rka odpad-w zielonych w podzi a
p- Tniejsze pinvedyciew rzaekrnesi e przetwarzania odyg
upowszechniani e wSr proetwarzaeiasozdkpaaddc- - wv ziii flegynie jakoc h

element szerszego projektu,

Vwdr aUmozwi Nza@® ogr ani c ziarp.Npnkty apréawp meshanmzmy j i
wsp-gdzwgmeana, d- br .

Zewzgl ndu na specyfi kn Funduszu Sprawiedl i we|]
pr oj e kcharakterzeuni wer salnym tzn. §gNczNcych w jedn\
inwestycyjne z nie inwestycyjnymi. Oznacza to, iU moUliwe bAadN

promocyjne, doradcze jakon i e d o mi ateméni\peojektu



Kryteriad|l a Dzi agania 8. 10

obi egu zamkni ntego

typ projektu A. Gospodarka obieguz amkni nt ego (zmi ana)



I
KryteriadlaDz i ag&.nlila Gospodarka obi eg

typ projektu A. Gospodarzmeanap bi e

Zmiany wy n i leazjniBin o charakterze horyzontalnym io b e j rknyteril:

BKwal i fi kwnoskbdawe)s |

BKwal i fikpamal m@)Sd&yciy)

BPoprawmoAByjwiskahni k- w

B Dokumentyd o t y ¢ staNwpezygotowania projektu do realizacji

M Z g o d nwofektu z K a r RraW Podstawowych Unii Europejskiej
HZgodnmwoktuzKonwe merpwdchOs - i epegnosprawnych

B Stan przygotowania projektu do realizacji



I
Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 8. 10 A

Nazwa Definicja kryterium Oceni ¢ Ocena Waga
kryterium
Kwalifikowa Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik tak / nie -
l noSi 1. Czy projekt dotyczy typu beneficjenta wskazanego w polu IZ1 w celu
wnioskoda typ beneficjenta szczeg- oivy CaZl 9% Solyiepdzehie n e f |
wey wygNcznie, jeSli nie zostag wfRFazaspetinpebis

S z ¢ z e g polpeh iy Beneficjeptaor az W opi S kryterium

(1/5) wSzOPw wersji aktualnej na dzie@ ogigPyezangi a r

wezwanie

_ Whioskodawc
2. W przypadku podmi ot -w wskazanych w kyzadalogu

Benef i csjzecnztegw gowych al bo typ-w bepgRdstafichie nt -

danego Dziagania [/ Typu projektu.

og-|l nwgHNcznie, jeSli nie zostag wgkwygjaanly ¢ty
benefi cjent - w wsSzQPweaversji aktualneprna jak r - wnie
dzi e oggoszenia naboru dl a do

ni emaj Ncych osobowpSwhni psalvnepstaguzupegr
o jasci i Wpgprwy
zgoUony przez wgaSciwego Wnioskoda L
projektu
ni espedg
Kryterium
skutkuje
negatywnN
ocenN
projektu



I
Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 8. 10 A

Nazwa
Kryterium

Kwalifikowal
noSi
wnioskodaw

Cy

(2/5)

Definicja kryterium Oceni ¢ Ocena Waga

( é) pracownik tak / nie -
4. Weryfi kowane bndzie takUe, czyIZ\A}niosIm/oedJawca n

przedsinbiorstwem w trudnej sftZLpaocanblfwiGMZemiazumi
rozporzNdzenia Komisji (UE) 65§9P201$p(e©11.ielﬂriﬁ
187/1) albo w rozumieniu komunikatu Komisji Wytyczne kryterium

dotyczNce pomocy pa@Estwa na ratowandeé’SZqza_"”?estr
przedsinbiorstw niefinansowych znaj 89" q€ych s

sytuacji (Dz. Urz. UE 2014 C 249/1)\Nni9\§d09a¥\'?ye0no
- - N . . . (0] .
kKt - t S d
-I‘E?. j es wgaSciwa (zgodni e z prz%rgelds?a\?vi(rann:a o p
publiczneg)). : O
Wy jJ] asSni

W przypadku projekt-w, kt-rych dof i nangpiwami £o

pomocy publicznej dla ustalenia czy wnioskodawca nie jest uzupegni en

przedsi nbiorstwem w trudnej s e

Komisji (UE) 651/2014. Krperum-rie-ma-zastosowahiaw S PR
e i projektu

wsparecie podlegajNece tymezaso ni esped

H—S—t—a—n—e—\M—e—Q—y—m—W—C—e—l—u—g—d—p—e—W—i—e—dzi na wy kryteium eni e

okolt+cznosScit——chyba Ue co +nn skutkuje

publiezne. Ocena odbywa sin w oparciu o gSnNégaadtcyzvﬁmNe

zgoUone przez Wnioskodawchn o tym, Ug;d{dpwe p est
przedsi nbiorstwem w trudnej sytuacj i

Weryfikacja sytuacj.i Wni oskodawcy dokonywana |
na etapie oceny finansowej w kontekScie weryf.i
poprawnoSci poziomu dofinansowania w projekci



I
Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 8. 10 A

Nazwa Definicja kryterium Oceni a Ocena Wag
Kryterium a

Kwalifikowa 5. Czy Wni oskodawca nie podl ega pracownik tak / nie -

l noSi o dofinansowanie, tj. czy nielZlachoggdy, pPrze:
wnioskoda w: 92 5ol Sok/vierdzenia

wey - art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach KOP spedni eni
(3/5) publicznych (j.t. Dz.U. z 2023 2024 r., poz.2270 1530, z kryterium

dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawc

p-¥fn. zm.),

- art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o
skutkach powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom y do
przebywaj Ncym wbrew przepisom na tp?zéd¥ta{wféﬁiium

Rzeczypospolitej Polskiej (j.t. Dz.U. z 2021 r., poz. 1745), a wyj a!

- art. 9 wust. 1 pkt 2a wustawy z dn. P8kpatdmi e
odpowi edzi alnoSci podmiot-w zbiorowydoh za c:
Zzabronione pod gr o RWeN20Kampoz. (j .t. DwzZupegiz
659 1822). lub pgprawy

Ocenawramachpkt 50dbywa sin w opaeciu o oéwﬁ)roéegt%zeni

przedstawione przez Wnioskoda ni espec

Kryterium
skutkuje
negatywnN
ocenN

projektu



I
Kryteria oceny formalnejdladzi aganiha 8. 10

Nazwa Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
Kryterium

Kwalifikowa ( ¢é) pracownik tak / nie -

| n. 0S| 7. Czy d z i a gwainskodawcy w obszarze powi Nz any %'U w celu

xg;oskoda projektem s Nzgodne z Ka r Praw Podst,awowych Unii CKZO%O d %oﬁwierdzenia

Europejskiej (KPP) i Konwe nao jPkwach Os - spegni eni a

(4/5) Ni epednos (KP@GN\knych Kryterium
Weryfikacja w ramach pkt. 7 odbywa s i W oparciu o dopuszczalne
informacje zawarte we wniosku, w tym o Swi adc wezwanie
zgoUpmez wni os k o dmaveviioparciu o inne Whioskodawcy
informacje d o s t fglaniestytucji z ar z Nd z awjtydc e | do
zweryfikowane  skargi/i z g § o s z enmiesidne  na przedstawienia
wni os kodatvy 6 niépzestrzegania praw o b j i wyjasni
Kar Pralv Podstawowych Unii Europejskiej lub z a p i r-wnieU do
Konwencjj o Prawach Os - bNi epenospwawnych Uzupegni eni
dzi a{§ awnioskodawcy w obszarze powi Nz azny m lub poprawy
projektem. projektu
Stwierdzenie, i Ud z i a § wnioskadawcy w obszarze niespeg
powi Nz a prgjektem s Nniezgodne z KPP lub KPON ksrlilltﬁlilllj;ren

skutkujen i e s p e g kryteegiumi e m negatywnN

ocenN p



I
Kryteria oceny formalnejdladzi aganiha 8. 10

Nazwa Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
Kryterium
Kwalifikow pracownik tak / nie -
allnoSI 8. Czy Wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z otrzymania IZL w celu
whnioskoda . . . . Gz 3don l& N
we wsparcia wyni kaj Ncemu z nagoik&%yc%owseralzeﬂnaml W
y agresjN Federacij.i Rosyj skiej na Uks@ae dmi, enni a
(5/5) a) nie jest osobN [ ub podmiotem, wzgl EdEUR Kkt . r e
stosowane sN Srodki sankcyjne dopuszczalne
b) ni e jest zwi Nzany z o0sobami | ub po\efer?wa%'e[ami,
kt - rych stosowane sN Srodki sanchW'OﬁE8d9WCy
, . _ o . .
Ocer_wappkt. a) | b) odbywzjl sin w Oparc'%rze%staevign\%'adc
Wni oskodawcy oraz moUe podl ec . o
: . : : Wy ] asSni
o |listn os-Db I podmi ot - w, wzc¢ ~

i r-wnieU do
uzupegni eni
lub poprawy

projektu
ni espedg
Kryterium
skutkuje )
nega,tywnN
ocenN p

Srodki sankcyjne publi kowanN

https://www.gov.pl/web/mswia/lista-osob-i-podmiotow-
objetych-sankcjami.



I
Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 8. 10 A

Nazwa Definicja kryterium Oceni Ocena Waga
Kryterium cy
Kwalifikowa Ocenie w ramach kryterium podlega: pracown tak/ nie/ nie -
l noSi 1. Czy po stronie partnera projekt dotyczy podmiotu K IZT dotyczy
partner \skazanego jako Beneficjent w pelach polu typ Beneficjenta € Z 9 O w celu
(jeslhi szczeg-gowy al boogty-mydcemi @j EOF te fhbtwierdzenia

dotyczy) nie zostag wskazany typrabvenef i cj e nstpae gsnzicezneiga:

opi sie dB8iORPWaweaswi aktualnej na dkytegua
oggoszenia naboru dla danegec dopuszczalne
przypadku ww. podmi ot -w wskazanychWVegywan€at al o
beneficjentniwemajSEEOWPch osobowoSci WHOBKQUFWCY |

czy partnerem jest wgaSci wy podmiot’?jo__
przedstawienia

wyj asSni
r-wnieU do

uzupegni eni
lub poprawy
projektu

(1/3)

ni esped
Kryterium
skutkuje
negatywnN

ocenN p



I
Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 8. 10 A

Nazwa Definicja kryterium Oceni Ocena Waga
Kryterium cy
Kwalifikowa 2. Czy kt-rykol wiek z partner - wprdcowe Stak/ nid/omiey c z y)
l noSI przedsinbiorstwem w trudnej dkjdivacpdatycz r oz ur
e rozporzNdzenia Komisji (UE) 688P20 e Dz. Ur
((j Jt € S)' ' 187/1) albo w rozumieniu komunikatu Komisji Wytyczne KOP potwierdzenia
otyczy

dotyczNce pomocy paC@Estwa na rat owasnpieejnii erneisat

213) przedsifnbiorstw niefinansowych znakryteiumNcy c h

sytuacji (Dz. Urz. UE 2014 C 249/dopuszezalneal e Ur
kt -ra jest wdgaSciwa (zgodnie z pr zVéEPRKECa mi o
publicznej). Whnioskodawcy

. do .
ch dofinansowani
przedstawienia

W przypadku projekt - - w, Kt -r

I : A
ud¥j 2SVY yac]
/ 2

pomocy publicznej dla ust a
nie jest przedsinbiorstwem C
ohawni eU do

tr
rozporzNdzeni e Ko mingefdmnetdE) 651 _ _
i i NaAi i uzupegni eni

de-minimis .||9 W-s—Pp-afei—e ” o—d| eg aj—N-<c lub poprawy
pomoecy padEstwa—ustanowienym w cel u pwogkiiowi edz
w-y—s-t—N—p4—e—n—i—e—W—y—j—N—t—k—e—W—y—C—h—e—|eoliczno§1qie,s Cofky b a
wyA+—ka—z—pFrzepi—s—w- Oc epnoamoocdyb ypwuab | sii Cﬁ%(ryr}t eerihlcr)n Ib

w oparciu o oSwiadczenia z§o

o tym, Ue nie jest przedsihbiorstwr(]e
Weryfi kacja sytuacj i partner - w do(lgg
etapie oceny finansowej w ko

poziomu dofinansowania w projekcie.

y
e
W




Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 8. 10 A
Nazwa Definicja kryterium Oceni Ocena Waga
Kryterium cy

Kwalifikowa 3. Czykt - r yk ol wi e kie podlggawyklutzmiu-zw pracown tak/ nie/ nie -
l noSI ubi egania sifn o dofinansowanilkdZi t j dotyez¢y ni e
partner przesganki okreSlone w: czgo o e
((chjtyiz?/)l ! art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach KOP potwierd%enia} |

publicznych (j.t. Dz.U. z 2023 2024 r., poz.2270 1530, z Sspegni enil a
313) p-Fn. zm.), Kryterium

- art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o dopuszcqune
wezwanie

skutkach powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom

Whnioskodawcy

przebywaj Ncym wbrew przepisom na tergyt orium
Rzeczypospolitej Polskiej (j.t. Dz.U. z 2021 r., poz. 1745), przedstawienia

- art. 9 wust. 1 pkt 2a ustawy z dn.wy2j8 miTdzi ¢

odpowi edzi al noSci podmi ot

.w zbior owywonH edla doo:

zabronione pod gr o RN20Kapo. (j.t. Wzupegnizeni

659 1822).

lub poprawy

Ocenawramachpkt. 3odbywa sin w oparciu o oé\llovrPJeaktgczenia

przedstawione przezpart ner - w (.j eS| i

dotyczy)niespeg
Kryterium
skutkuje
negatywnN
ocenN p



I
Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 8. 10 A

Nazwa Definicja kryterium Oceni Ocena Waga
Kryterium Cy
PoprawnOcenie w ramach kryterium pod]Ipracown tak / nie -
przyjftprzyjiatych wska¥nik:- w: ik 1Z1 w celu
WS kaTn'l. Czy w¥/nioskodawcad o k o n a g aseywatoychu CKZO?DO potwierdzenia
obligatoryjnych wska¥*ni k-w dI i Sspegni eni a
2. Czy wnioskodawca przypisag Wartoélkryt%'urrblla a d
: : : dopuszczalne
wska¥fni k-w informacyjnych dl a _
_ ) _ wezwanie
3.v Czwanloskodawcadokohag Wypor u wska¥ni IWhiB\ékodawcy
wgasnych dla projektu I cCzy mi do
dl a proj ekt uwfhrsdiwsHoaFrizlyi a d e k w gpfzédstawierfia
wzgt+t-idu—na—zakres projektu, wyj aSni
4. Czy wWhnioskodawca pr zedstaavd gUeni a r-wnieU do
dotyczNce szacowania wartoSci wsklZ#Pi€d.N €Nl
lub poprawy
projektu
ni esped
Kryterium
skutkuje

negatywnN
ocenN p



I
Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 8. 10 A

Nazwa Definicja kryterium Oceni ¢ Ocena Waga
Kryterium
Dokumenty Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik tak / nie -
d ot y ¢ z Nc 1 Cayprojektjest zgodnyz przepisami prawa w-zakresie-ocen 1Z'i w celu
stanu o-d-dziafgywania—na—Srodoewlske—tj— uUs CZgoneplBtwierdzenia
przygotowani H—d—e—é—t—ﬁ—p—n—i—a—M—u—i—n—f—e—Pmﬂa—&j—i—g—Srodpwi: KOP spegnieni a
apr.ojek.t.udo > g .ZEESE”.EE eSS inan EE' S EEInTS | Kryterium
realizacji _ — = . : P M/ kodaw dopuszczalne
(1/8) dzi+eE podpisanta—uvmowy—o—dofinanso: Wr\:\ll(?szl\:voa:jm\?vc
1. Czy Wni oskodawca przedstawi g we wniosku 8¥|nan
I nf or mac|j eApot wi erdzaj Nce dysponowani e p?zédgtgv\)i)eﬁ'i ny mi
nNi eruchomoSci ami na okres realizacj i or\ﬁ};Jééﬂvla@@SCj
dotyczy) . Dopuszczalne jest przedst awi enei.eynzogbip WioN

spegnienia tego warunku najp-T*Tnie]j na qziygE&Egmadpi s
dofinansowanie. Obowi Nzek przedst awli en poprawyprojektu! 0 s K
pot wierdzaj Ncych dysponowani e nlezbndnyml niecuchao

ney . niespegni en
dotyczy projekt -  w: Kryterium

liniowych realizowanych w trybie zaprojektuj i wybuduj, skutkuje

b. zwi Nzanych z robotami prowadzonymi na @?Gﬁ_fXWHrSka
PaGstwhindNcych w administracji PaG@stwowelBBospoda
Wodnego Wody Pol ski e. DIl a tych projekt-w Wnioskoda
wni osku o dofinansowanie zobowi Nzanie do przedstaw
na dzie®& podpi sania umowy o dofinansowanie i nfor ma
pot wierdzaj Ncych dysponowanie niezbfdnymi ni erucho
okres realizacji projektu,



I
Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 8

10 A

Nazwa Definicja kryterium Oceni ¢ Ocena Waga
kryterium
Dokumenty c. realizowanychwoparci u o decyzje wydane pracownk tak / nie -
dotyczNc szczeg-Jowych (talwa Istpecyush awg wni dslku o el
stanu dofinansowanie nal eUy potwierdziI'PZlgé’nﬁgg@V,\é(rgzergao dys
przygotowani nieruchomoSciami zostanie pozyskaniOPna poFle g rmive i av
f\epa:iozjae;tiudo przypadku projekt-w |liniowych (w Kryterium
wydane na podstawi e priziavpspesustaw)\sez c z dopuszczalne
wni osku o dofinansowanie naleUy pr. wezwanie
(2/8) - - y - : Whnioskodawcy
kt - rego niezbndne bndzie pozyskani do

2—Czy Wnioskodawca przedstawi g wg(g
I : Lo o] : e
dotyezy):

2. Czy zakres rzeczowy projektu, zgodnie z informacjami zawartymi we

przedstawienia

wyj aSni e@E, |
r-wnieU do

uzupegni

wni osku o dofinasowanie, wykazuje poprawy projektu
dotyczNcymi zagospodarowania przes- ni espednien
Nal eUOy potwierdzil zgodnoSi zakres Kryterium
dofinansowanie z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego skutkuje

| ub przedstawil decyzjn o warunkac nega_tywnr

| okal i zacj i Il nwestycj i celu public projektu

- reali zowanych w trybie zaprojektuj i wy buduj nal e U\
zobowi Nzanie do potwierdzenia zgodnoSci inwestycj i

uwarunkowani ami
naj p- ¥ni ej na

dot yczNcymi
dzi e podpi sani a

zagospodar owani a
umowy O

przest

dofi nansowart



I
Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 8. 10 A

Nazwa
kryterium

Dokumenty
dot yczNc
stanu
przygotowani

a projektu do
realizacji

(3/8)

Definicja kryterium Oceni ¢ Ocena Waga

- w cagoSci/ czniSwbpanciaadecyzjowydame/na h pracownik tak / nie -
podstawie przepis-w szczeg wjamachch (ldlzw. spggustaw),
kt -rych nastnpuj e przeksztagcenieszrgzoenseb‘gmﬁeﬁﬂbﬁi@ t er e

zakresem projektu, we wniosku o doiK(i)Pnansgwgghpeﬁabe
informacje w tym zakresie. Kryterium

dopuszczalne

wezwanie
Whnioskodawcy

do

przedstawienia
wyj aSni e@E, |

r-wnieU do
uzupegni

ealizowana —woparciu—o decyzrfye—na poprawy projektu

bab—w o v 7z v e gk sy ookt w oo 70w _ |

I L | I : I i niespegni en

. . : . Kryterium
podpt+tsania—uvmowy—o—doefinansowani e :

skutkuje

3. Czy projekt jest zgodny z przepisami prawa w zakresie ocen negatywn]l
oddzi agywania na Srodowisko, tj. u projektu
udostipnianiu informacji o Srodowi:

spojgecze@E&twa w ochronie Srodowi sk
Sr od o wtij. B 20Q4 ., poz. 1112) lubWni oskodawca przedstawi §
zobowi Nzanie do spegnienia tego wa
umowy o dofinansowanie (jeSIi dot y.



Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 8. 10 A

Nazwa Definicja kryterium Oceni Ocena Waga
Kryterium y

Dokumenty 4-Czvyv Wnioskodaweca przedstawig we pracownik y tak /i€t i nans

dotyczlinatermaeje o —nieruvechomoSeiach—nie IZ] w celu

okres trwagoSci —potwierdzaj N
stanu n#—e—r—u—&h—e—meé—&i—a—nﬂ—l—u—b—p—r—z-e—d—s—t—;—\ii g -~ czgo np%tb\nerdzema
p.rzygo'Fowa wardgnkduy -najp-—Fniej na dzieE podpi KOP spe g nNi eni a
nia projektu dotyvezy)y—W przypadkuv—gdy—pozyska Kryterium

dorealizacji e—deecyzje wydane na podstawie pr z dopuszczalne

(4/8) b—n—d—2—|—e—p—e—2—y—s—k—a—n—1e ni eruchomoSci W_ezwame
4. Czy projekt jest zgodny z postanowieniami dyrektywy Parlamentu Whioskodawc
Europejskiego i Rady 2011/ 92/ UE, y do
Wytycznymi w sprawie dziaga® napr przedstawieni
Wsp-gf@r]ansowa_nych w oKk rie@eazpr og a wyj a!
ubi egaj Ncych sin o wsp- gf 2087azirenduszg : -
UE, dotknintych naruszeniem 2016/ jak r-wnie
kt-[ych prowadzone jest postnpowa do 5
na Srodowisko (dokument Ares (2021 uzupegrt
lub poprawy
projektu
nNi espec
Kryterium
skutkuje
negatywnN
ocenN

projektu



I
Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 8. 10 A

Nazwa
Kryterium

Dokumenty

Definicja kryterium Oceni Ocena Waga
y

pracownik tak / nie -

dotycz!l!s5—GCzy—Wnioskodawecaprzedstawig- wy ci NGi z proC||ektu b uc

stanu

przygotowa
nia projektu
do realizacji

(5/8)

W eoo—c oz y s kanto—decy 7| ovU cych re
p—l;e—c—e—s—u—i—n—W—e—s—t—yL&y—j—n—e—g—e—Ep—e—Z—WOIen:égo dh%&"@@@\?ﬁ“alub C
P—W—n—e—wa—U—n—eﬁ—e—p—l—s—}a—%%m—a—budowlanengegmlmgmloa
budowlanyehlubprogram-funkecjonalno-u-Oy-t kowy oraz/ | ub kryterium
s—p—e—&y—f—i—Iea—c:—J—n—p—l—a—n—eAN—a—n—y—eh—d—e—zakupu Sroocbllsusi%za‘néwagyc
paramet+rami—(w zalelOnoSei od zakresu eczoweg

| 2z acji Br o ekt u) Elatffezlflee : wezwanle

o-dofinansewanie. Whnioskodawc
5. Czy Wnioskodawca przedstawi g w y do
odpowi edzialnych za monitor owesaei e przedstawieni
odpowiedzialnyech z4djgbspodart kit zwo . a wyj a!
6——Czy—w—odniestentu—ao—projekt w jak r-wnie
cechroprMN-—KkonseorwatorslN Wt oskodaw

i oie : do
o—dofinansowanie (jeSti—dotyczy) uzupegt
gtz owany e Wy oo 2o e g o kb)) lub poprawy

D . _ _ _ _ projektu
przedstawi§g zobowiNzanie do przed nNi espec
k—?—n—S—e—r—»y—a—t—e—r—S—kq—e—g—e—n—a—J—p—#n—n—e—j—n—a—d kryterium
pgatnosSt —obeymuy Ncego roboty budo skutkuje

6. Czy Wnioskodawca przedstawi § wdjaSci we rf'é’b'akmeynV\FrVNo
odpowi edzialnego za gospodar kn wo: G oK
Zzobowi Nzani e do spednienia teqgo w

umowy o dofinansowanie (jeSli dot projektu




Kryteria oceny formalnejdladzi agani a

Nazwa
Kryterium

Dokumenty

dotyczN

stanu
przygotowan
la projektu
do realizacji

(6/8)

Definicja kryterium

| - K od | g

8 .

10

Oceni a

A

Ocena

Waga

w pracewnik n e taky nien we m

ostateczne decyzje administracldionzedad ul  gecyzj e

rygor natyehmiastowei wykonal noKOR

wgaSeiwy organ nie wWhi-S§ sprzeci wu

lub dokumenty r-—wnowalne umoUl i wi aj Nckepteriumal i z

| potwierdzeri © S Z

&) spegzwo

projektu—tub przedstawi§——zobowi Nzani dopudzozals p e §
watuvhkuv—najp—Fniel —nadzie®& zgoUeni aewezwanieys z e

j | S" 'I I - o I'l I O t y

7. Czy w odniesieniu do projekt
ochronN konserwatorskN wymagaj N
konserwatorskiego innych niU pr

decyzje wydane
Sspecust aw)

na podstawie prz
Wni oskodawca przedst

a. pozwolenie konserwatorskie dla zakresu rzeczowego projektu
opisanego we wniosku o dofinansowanie lub

b. w przypadku pr oj erkbiezaprojelduail i z
wybudujpr zedst awi ono opinin/ zalec
zabytk-w dla zakresu rzeczowego
dofi nansowani e oraz wni oskodawc
przedstawienia pozwol enia konse
zgoUenia pierwszego wniosku o p
budowlane.

wcy do
przedstawie
nia
wyj aShn
jak r -
do
uzupeg
lub poprawy
projektu

ni espe
e kryterium
skutkuje
negaty
ocenN
projektu

budowl a Naioskodas S| |

(
I

(
I
(



I
Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 8. 10 A

Nazwa Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
Kryterium
Dokumenty W przypadku pr oj e kwtopanciuroeecyzjez o wa pracownik tak / nie -
dotyczNW_yda_ne na podstawi e préepis_-w _leTcon w celu
stanu nie jest wymagane przedstawi eni KOP : :
: potwierdzeni
.przyg.otowan konserwatorskich. a spe g
'a prOJe.ktu“ _ o Kryterium
dorealizacii 8. Czy Wni oskodawca pr z eds_t awi g dopuszczaln
rzeczowego oraz trybu realizac]j )
: : : e wezwanie
(7/8) zakresu rzeczowego projektu opisanego we wniosku o Wnioskoda
dofinansowanie, tj.:
a. wyciNg z projektu budowl anego i/l ub Weydo
b. opis zamierzenia budowlanego i/lub przedstawie
c. program funkcjonalno-u Uy t k owy i /| ub nia A
d specyfikacjn planowanych do zakupu SwWYjdkSnw tr
wartoSci niematerialnych i praw jak r -
projektu wraz z parametrami. do
uzupedg
lub poprawy
projektu
ni espe
e kryterium
skutkuje
negaty
ocenN

projektu



I
Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 8. 10 A

Nazwa
Kryterium

Dokumenty
dot yczNc
stanu
przygotowani

a projektu do
realizacji

(8/8)

Definicja kryterium Oceni aj NOgena Waga
9. Czy Wnioskodawca przedstawi § wymapracowakld ol tak/nien pr aw
administracyjne (tj. ostateczne po'l'zCV\ZOQIOenneiqucé]ua budo
dla kt-rych wgaSciwy organ nie wni -KOF S Ppotiérdzéng U U M
real i zacj i claugbe gdoe cpyrzojjee kptousi adaj Nce co nagpegri ent a
natychmiastowe] wykonal noSci (dot Kryterium
podstawi e pr zepi si-tzw. sgezustamg grazzo wy c h dopuszczalne
wni oskiem o dofinansowanie (jeSli dotyc z ywezwanie
Whnioskodawc
lub y do
przedstawieni

pr zedszombv vji Ndoasnpieej n itegonviasunku naj p - fani e j

d z i po@pisania umowy o dofinansowanie ( j el&lczy) a wyj ac¢

jak r - wni e
lub do

dl a proj ekt - wwtrybiaZaprajekiwja wypwdhj oraz uzupegr

reali zowanych w oparciu o decyzj e Iubpgprawy
szczeg-gowych ( tizpw.z esdpsetcauvsitgaw)obowi Nzani e Brejekiu
spegnienia tego vygrunku naj,p-Tniej n a dzme,@sngecgﬂ n
wni osku o pgatnosSlI obej muj Ncego roboty buq(r%gylhn@ne (

W przypadku decyzji posiadajNcych skutkuje
(dotyczy wygNcznie decyzji wydanyc~| negatywnN
Szczeg- §tawvspechstaw)i ostateczne d e~cyzj e nal eU ocenN
naj p- fni ej na dzi e zgoUeni a koCEco:

projektu



I
Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a 8. 10 A

Nazwa Definicja kryterium Oceni Ocena Waga
Kryterium cy
ZgodnoSOcenie w ramach kryterium pod KOP tak / nie -
projektu z Praw Podstawowych Unii Europejskiejzdnia26—pa+dzi er ni k a

w celu

Kar t N P2012+ 7czerwca20l6r.w zakresie odnoszNcym Spbt\ﬂiero‘}e%a

Podstawowy sposobu realizacji | zakresu projektu —wnioskedawey-

ch Unii
Europejskiej

spegni eni a

ZgodnoSi projektu z KartN Pra kryterium
Europej skiej, na etapie oceny dopuszczalne
wykazaniez g o d nbSa&hk—sprpoavd MaAdSoi pr wezwanie
wymogami ww. dokumentu adekwatnymi wobec sposobu Whnioskodawcy
realizacji | zakresu projektu. do
St wierdzenie braku zgodnoSci przec_lstavxqenlq
postanowieniami Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej wyjJ asni
skutkuje niespegnieniem kryte r-wnlveU_do.
uzupegni eni
lub poprawy
projektu
ni esped
Kryterium
skutkuje

negatywnN
ocenN p



Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a

Nazwa Definicja kryterium

Kryterium

Zgodno¢Ocenie w ramach kryterium pod]|
h Os-b Niep:

projektuz Konwencj N o Prawac
Konwencw Nowym Jor ku dni a

Os-b  7450dno8i projektu
NiepedrNni epegnosprawnych,
awnych

13 grudni a
oPrawach si n do s p o s odakiesupeojKtuii-znaepdibwey.

z Konwencj N
na etapie

jakowy k azani e krgeldrsErepoad madIoi

projektem, a wymogami ww. dokumentu adekwatnymi wobec

sposobu realizacji i zakresu projektu.

Stwierdzenie braku
postanowi eni ami Ko
Ni epegnosprawnych

zgodnoSci |

nwenecji
skut kuj e

o

P
ni

8 .

Oceni
Cy
KOP

10 A

Ocena Waga

tak / nie -

w celu
potwierdzenia
spegni eni a
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyj aSni
r-wnieU do
uzupegni eni
lub poprawy
projektu

ni esped
Kryterium
skutkuje
negatywnN

ocenN p



I
Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a 8. 10 A

Nazwa
Kryterium

Stan

przygotowa
nia projektu
do realizacji

(1/5)

Definicja kryterium Oceni Ocena Waga
cy
Kryteria dla projekt-w o char a KOP 1-4 pkt 4

wymagaj Ncych uzyskania decyzij.i

w celu
rob-t budowl anych

N potwierdzenia
Apktiprzyznaje sin wppozghtadkest jwURe ddadekwatnej

gotowy do realizacji, tj . spednia poni Usze Wy moigte zby
A przedstawiono wszystkie wymagane prawem polskim dla danego
ostateczne decyzje administracyjne IP®BKiUdgecyz,]
rygor natychmi astowej wykonal dopuszczalne
wgaSciwy organ nie wni-s§ sprzeci wuWwezwabie wol e n
|l ub dokumenty r-wnowaUne) wumoUl i wi \&nioskedawcy e a | i
projektu do
3pktiprzyznaje sin w przypadku, jeDeIQrze%Strav&ej\nlgkt r
Wy | asSni

wysoki stopie® przygotowanisa edg _ »

minimalne wymogi: r-wn|ve U_ do_
uzupegni eni

A potwierdzono dysponowani e kompletnl\ﬂubgdbllévwmenta

technicznN, umoUl i wiaj NcN realizacjr“broj(él&gego p

A potwierdzono =z godokurneStamigor oj ekt u

zagospodarowania przestrzennego

A potwierdzono prawo do dyspono

reali zacji cagego projektu.



I
Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a 8. 10 A

Nazwa
Kryterium

Stan

przygotowa
nia projektu
do realizacji

(2/5)

potwierdzqno dyszonowar]iej kompl et nN @ekanhigme nt ac |
technlcan, umoUI|W|A§11NcN.realllzaCJ\fq/niO%%@ag\,(%,o prc
potwierdzono zgodnoS|I zamierzenia z dod%umentaml
zagospodarowania przestrzennego ‘ub tawien;

A nepotwierdzono prawo do dysponowanié)rzqg?aé’v}ew?chomo

Definicja kryterium Oceni Ocena Waga
Cy
2pktiprzyznaje sifn w pr zeprezaerdljeu, | eK@Pl i pl-dgktekt 4
Sredni stopieE przygotowanispedoi a poni Usze
minimalne wymogi: w celu
_ A - _ _ potwierdzenia _
ApotW|erd_zono zgodnoSI|I| zamierzeni a Za%&(\lfvalfn@jentaml
zagospodarowania przestrzennego :
A potwierdzono prawo do dysponowani a In'i QFQé/homoSc
realizacji cagego projektu dla danego
A przedstawiono program funkcjonalnoiu Uy t k owy dot y projektu
inwestycji lub dopuszczalne
A
A

cele realizacji cagego projektu wyj] asSni
lpktiprzyznaje sifi w pr zeprpzemidjeniskij eUel i hrwpeéletidd do
stopie® przygotowantija. doepe&mil azponi Usmeupedgni eni
minimalne wymogi: lub poprawy

A potwierdzono zgodnoSI z dokument ami %PofeMLFZNCymi
zagospodarowania przestrzennego lub potwierdzono prawo do
dysponowania nieruchomoSci N na cele realizacj.i
A przedstawiono program funkcjonalnoiu Uy t k owy dot vy
inwestycji



I
Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a 8. 10 A

Nazwa
Kryterium

Stan

przygotowa
nia projektu
do realizacji

(3/5)

Definicja kryterium Oceni Ocena Waga
Cy
lubw przypadku projekt-w | iniowychKOPeal ilZ4pktany c4h
zaproj ekt uj I wybuduj | ub proj e
decyzje wydane na podstawie prz chlu_
specustaw) potwierdzenia
ApotW|erdzono dysponowanle kompletnNaéjekwathentaCJ
technicznN, umoUl i wi aj NduN reallzaCJn & 4 é(go pr
przedstawiono program funkcjonalno-u Uy t k owy dot vy dla danego
inwestycji projektu
A nie potwierdzono zgodnoSci zamier ze ddpaszczalnd o k u me
zagospodarowania przestrzennego oraz prawa do dysponowania wezwanie
ni eruchomoSci N na cele realizacj. C\ﬂfrgo%l&)@aw@/roj e k

do

W zakresie dokument  -w dotyczNcy .
przedstawienia

przestrzennego zgodnoSi weryfik _ .

i nformacje zawarte we wniosku o wyj] asSni
zgodnoSci projektu z miejscowym r-wnieU do
przestrzennego, a w przypadku jego braku z zakresem decyzji o uzupegni eni
warunkach zabudowy lub decyzji o ustaleniu inwestycji celu lub poprawy
publicznego (nie dotyczy sytuac. projektu
decyzja, dla Kkt -rej nie stosuj e

zagospodarowaniu przestrzennym np. ZRID lub inwestycja nie
wymaga takiego potwierdzenia).



I
Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a 8. 10 A

Nazwa Definicja kryterium Oceni Ocena Waga
Kryterium cy
Stan Prawo dysponowania nieruchomoSc KOP 1-4 pkt 4
przygotowa podstawie przedstaw_ionych d_ecyzji oraz informagji o pr,awie w celu
nia projektu dysponowgnl a nier uc_ho_moSC| N na O
do realizacji zawartych we wniosku o doflnansowanlg (nie do'_[yczy, gdy potwier zen!a
podstawN dysponowania nieruchom adekwatne]
w trybie specustawy np. ZRID). | i czby
(4/5) dla danego
Punkty nie podlegaj N sumowani u. doglzzjzeclztglne
wezwanie
Kryterium ma charakter rozstrzy Whioskodawcy
uzyskania przez kilka projekt - - w do
w ramach oceny merytorycznej, Ww przedstawienia
dofinar]sowania bndN wybierane p wyj adni
winkszN [iczbn punkt -w w tym Kkr ~

r-wnieU do
uzupegni eni

lub poprawy
projektu



Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a

Nazwa
Kryterium

Stan

przygotowa
nia projektu
do realizacji

(5/5)

Definicja kryterium

Kryteria dla projekt-w nie wyma
zezwal aj Ncych na realizacjnin rob

4pktiprzyznaje sin w przypadku, |
poni Usze:wymogi

1) wnioskodawca przedstawi g szc
2) posiada opracowanN dokument a
(specyfi kacjn planowanych do
parametrami)

N

N
Q

3) posiada prawo do dysponowani
realizacjn cagego projektu Il ub
dysponowania nieruchomoSci N

3pktiprzyznaje sin w przypadku, |
poni Usze wymogi :

1) wnioskodawca przedstawi g szc
2) posiada opracowanN dokument a
(specyfi kacjn planowanych do a
parametrami)

N

N

3) nie posiada prawa do dyspono
real i zacji cagego projektu (jeU
Punkty nie podlegaj N sumowani u.

Kryterium ma charakter rozstrzygaj
uzyskania przez kil ka projekt - -w r -
ramach oceny merytorycznej, W pi et
dofi nansowania bindN wybierane pr oj
l i czbn punkt -w w tym kryteri um.,

3

Oceni

Cy
KOP

~

eUel

~

e Uel

10 A
Ocena Waga
3-4 pkt 4
w celu

PYWIEsgzeniat s p e
adekwatne]
| i czby
dla danego
projektu
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
prdoy ekt spe
przedstawienia
wyj aSni
r-wnieU do
uzupegni eni
lub poprawy
projektu



SZOP dI a Dzidgania 8 .
Zzamkni nt ego

typ projektu B. Organizacja lokalnego rynku ponownego wykorzystania
odpad-w na zasadzie Am-j odpad twoi
(zmiana)

10

m ma



SZOP dl a DBzildga&mwisppodar ka obiegu zamkni nt
typ projektu B. Organizacja lokalnego rynku ponownego wykorzystania
odpad-w na zasadzie Am: | odpad t wpmiama) ma t

AAl okacja na91438B6:0¢ aurd (EST), w tym natyp B projektu 1 000 000,00
euro (FST),

AMi ni malna wartoSl wydat kprayekdiediltypd i kowal nych
projektu B: 4 500 000 z @

A W ramach typu B. projektmusi zawi eral co najmni e] nast n|
V uruchomieniel ok al ne | pl atformy wymiany i nformacj.
pl atformy i1 nternetowe|] na kt-rej firmy mogN

przekazania,

V iniciowaniews p- gpracy r - -Unych branU przemysgu w ce¢
opartych nawymianies ur owc - w



] 4 {

obi egu zamkni ntego

typ projektu B. Organizacja lokalnego rynku ponownego wykorzystania
odpad-w na zasadzie Am-j odpad twoi
(zmiana)

Kryterhad | a Dz | ag‘jani a 8.10

m ma



I
KryteriadlaDz i ag&.nlia Gospodarka obi eg

typ projektu B. Organizacja lokalnego rynku ponownego
wykorzystania odpad-w na zasadz
materi agem pr @zcharkat y )] ny mo

Zmiany wy n i leazjniBin o charakterze horyzontalnym io b e j rknyteril:

BKwal i fi kwnoskbdawe\s |

BKwal i fi kpaatl m@)Sdi&yciy)
BPoprawmoAByjwiskahni k- w

B Dokumentyd o t y ¢ staNwpezygotowania projektu do realizacji

B Z g o d nprojektu z K a r Rraw Podstawowych Unii Europejskiej
HMZgodnmwogktuzKonwe mPrpwdchOs - Mi epegnosprawnych



I
Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 8. 10 B

Nazwa Definicja kryterium Oceni ¢ Ocena Waga
Kryterium
Kwalifikowa Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik tak / nie -
l noSi 1. Czy projekt dotyczy typu beneficjenta wskazanego w polu IZ1 w celu
wnioskoda typ beneficjenta szczeg- oivy CaZl 9% Solyiepdzehie n e f |
wey wygNcznie, jeSli nie zostag wfRFazaspetinpebis
ws) S z ¢ z e g polpeh iy Beneficjeptaor az W opi S kryterium

wSzOPw wersji aktualnej na dzie@ ogigPyezangi a r

wezwanie

_ Whioskodawc
2. W przypadku podmi ot -w wskazanych w kyzadalogu

Benef i csjzecnztegw gowych al bo typ-w bepgRdstafichie nt -

danego Dziagania [/ Typu projektu.

og-|l nwgHNcznie, jeSli nie zostag wgkwygjaanly ¢ty
benefi cjent - w wsSzQPweaversji aktualneprna jak r - wnie
dzi e oggoszenia naboru dl a do

ni emaj Ncych osobowpSwhni psalvnepstaguzupegr
o jasci i Wpgprwy
zgoUony przez wgaSciwego Wnioskoda L
projektu
ni espedg
Kryterium
skutkuje
negatywnN
ocenN
projektu



]
Kryteria oceny formalnejdladzi aganiBa 8. 10

Nazwa
Kryterium

Kwalifikowal
noSi
wnioskodaw

Cy

(2/5)

Definicja kryterium Oceni ¢ Ocena Waga

( é) pracownik tak / nie -
4. Weryfi kowane bndzie takUe, czyIZ\A}niosIm/oedJawca n

przedsinbiorstwem w trudnej sftZLpaocanblfwiGMZemiazumi
rozporzNdzenia Komisji (UE) 65§9P201$p(e©11.ielﬂriﬁ
187/1) albo w rozumieniu komunikatu Komisji Wytyczne kryterium

dotyczNce pomocy pa@Estwa na ratowandeé’SZqza_"”?estr
przedsinbiorstw niefinansowych znaj 89" q€ych s

sytuacji (Dz. Urz. UE 2014 C 249/1)\Nni9\§d09a¥\'?ye0no
- - N . . . (0] .
kKt - t S d
-I‘E?. j es wgaSciwa (zgodni e z prz%rgelds?a\?vi(rann:a o p
publiczneg)). : O
Wy jJ] asSni

W przypadku projekt-w, kt-rych dof i nangpiwami £o

pomocy publicznej dla ustalenia czy wnioskodawca nie jest uzupegni en

przedsi nbiorstwem w trudnej s e

Komisji (UE) 651/2014. Krperum-rie-ma-zastosowahiaw S PR
e i projektu

wsparecie podlegajNece tymezaso ni esped

H—S—t—a—n—e—\M—e—Q—y—m—W—C—e—l—u—g—d—p—e—W—i—e—dzi na wy kryteium eni e

okolt+cznosScit——chyba Ue co +nn skutkuje

publiezne. Ocena odbywa sin w oparciu o gSnNégaadtcyzvﬁmNe

zgoUone przez Wnioskodawchn o tym, Ug;d{dpwe p est
przedsi nbiorstwem w trudnej sytuacj i

Weryfikacja sytuacj.i Wni oskodawcy dokonywana |
na etapie oceny finansowej w kontekScie weryf.i
poprawnoSci poziomu dofinansowania w projekci



I
Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 8. 10 B

Nazwa Definicja kryterium Oceni a Ocena Wag
Kryterium a

Kwalifikowa 5. Czy Wni oskodawca nie podl ega pracownik tak / nie -

l noSi o dofinansowanie, tj. czy nielZlachoggdy, pPrze:
wnioskoda w: 92 5ol Sok/vierdzenia
wey - art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach KOP spedni eni
(3/5) publicznych (j.t. Dz.U. z 2023 2024 r., poz.2270 1530, z kryterium

p-Fn. zm.), dopuszczalne

wezwanie

- art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o Whioskodawc

skutkach powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom y do
przebywaj Ncym wbrew przepisom na tp?zéd¥t$wféﬁii um

Rzeczypospolitej Polskiej (j.t. Dz.U. z 2021 r., poz. 1745), a wyj a!

- art. 9 wust. 1 pkt 2a wustawy z dn. P8kpatdmi e
odpowi edzi alnoSci podmiot-w zbiorowydoh za c:
Zzabronione pod gr o RWeN20Kampoz. (j .t. DwzZupegiz
659 1822). lub pgprawy

Ocenawramachpkt 50dbywa sin w opaeciu o oéwﬁ)roéegt%zeni

przedstawione przez Wnioskoda ni espec

Kryterium
skutkuje
negatywnN
ocenN

projektu



I
Kryteria oceny formalnejdladzi aganiBa 8. 10

Ocena Waga

tak / nie -

Ps peviarcihe misa

Nazwa Definicja kryterium Oceni a
Kryterium
Kwalifikow (&) pracownik
al.noSI 7. Czy dziagania wnioskodawcy wl%ltbszarvxzcelupowiNz
xz;oskoda projektem sN zgodne z KartN CPKZb%OWn %bliwi@rslzemawo WY C
Europej ski e] ( KPP) i Konwencj N o
(4/5) Ni epegnosprawnych (KPON).

Kryterium

Weryfikacja w ramach pkt. 7 odbywalopyszcgalng o p a
i nformacje zawarte we wniosku, w t WBWHISwi adec
zgoUone przez wnioskodawci oraz wWaieskodawgyy o

i nformacje dostnpne dla instytucj.

z@0r zNdzaj

zweryfi kowane skargi/ zggoszeni a \Nfﬁeidséa#iﬁn@ne n
wni oskodawcin dotyczNce nieprzestrzWé/geﬁrSind~pra

KartN Praw Podstawowych Unii Européj WRieM dag
Konwencji o Prawach Os-b NiepegnosthZhRehgrnine Ry
dzi agani ach wnioskodawcy w obszar zHOPEBPRAWY Nz an
projektem. projektu
Stwierdzenie, i Ud z i a § anoskadawcy w obszarze nl es_petj
powi Nz a prgjektem s Nniezgodne z KPP lub KPON ksrli,ltﬁ;:}ren

skutkuieni e s p e g kryteeumi e m

negatywnN

ocenN p



]
Kryteria oceny formalnejdladzi aganiBa 8. 10

Nazwa Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
Kryterium
Kwalifikow pracownik tak / nie -
allnoSI 8. Czy Wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z otrzymania IZL w celu
whnioskoda . . . . Gz 3don l& N
we wsparcia wyni kaj Ncemu z nagoik&%yc%owseralzeﬂnaml W
y agresjN Federacij.i Rosyj skiej na Uks@ae dmi, enni a
(5/5) a) nie jest osobN [ ub podmiotem, wzgl EdEUR Kkt . r e
stosowane sN Srodki sankcyjne dopuszczalne
b) ni e jest zwi Nzany z o0sobami | ub po\efer?wa%'e[ami,
kt - rych stosowane sN Srodki sanchW'OﬁE8d9WCy
, . _ o . .
Ocer_wappkt. a) | b) odbywzjl sin w Oparc'%rze%staevign\%'adc
Wni oskodawcy oraz moUe podl ec . o
: . : : Wy ] asSni
o |listn os-Db I podmi ot - w, wzc¢ ~

i r-wnieU do
uzupegni eni
lub poprawy

projektu
ni espedg
Kryterium
skutkuje )
nega,tywnN
ocenN p

Srodki sankcyjne publi kowanN

https://www.gov.pl/web/mswia/lista-osob-i-podmiotow-
objetych-sankcjami.
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Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 8. 10 B

Nazwa Definicja kryterium Oceni Ocena Waga
Kryterium cy
Kwalifikowa Ocenie w ramach kryterium podlega: pracown tak/ nie/ nie -
l noSi 1. Czy po stronie partnera projekt dotyczy podmiotu K IZT dotyczy
partner \skazanego jako Beneficjent w pelach polu typ Beneficjenta € Z 9 O w celu
(jeslhi szczeg-gowy al boogty-mydcemi @j EOF te fhbtwierdzenia

dotyczy) nie zostag wskazany typrabvenef i cj e nstpae gsnzicezneiga:

opi sie dB8iORPWaweaswi aktualnej na dkytegua
oggoszenia naboru dla danegec dopuszczalne
przypadku ww. podmi ot -w wskazanychWVegywan€at al o
beneficjentniwemajSEEOWPch osobowoSci WHOBKQUFWCY |

czy partnerem jest wgaSci wy podmiot’?jo__
przedstawienia

wyj asSni
r-wnieU do

uzupegni eni
lub poprawy
projektu

(1/3)

ni esped
Kryterium
skutkuje
negatywnN

ocenN p
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Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 8. 10 B

Nazwa Definicja kryterium Oceni Ocena Waga
Kryterium cy
Kwalifikowa 2. Czy kt-rykol wiek z partner - wprdcowe Stak/ nid/omiey c z y)
l noSI przedsinbiorstwem w trudnej dkjdivacpdatycz r oz ur
e rozporzNdzenia Komisji (UE) 688P20 e Dz. Ur
((j Jt € S)' ' 187/1) albo w rozumieniu komunikatu Komisji Wytyczne KOP potwierdzenia
otyczy

dotyczNce pomocy paC@Estwa na rat owasnpieejnii erneisat

213) przedsifnbiorstw niefinansowych znakryteiumNcy c h

sytuacji (Dz. Urz. UE 2014 C 249/dopuszezalneal e Ur
kt -ra jest wdgaSciwa (zgodnie z pr zVéEPRKECa mi o
publicznej). Whnioskodawcy

. do .
ch dofinansowani
przedstawienia

W przypadku projekt - - w, Kt -r

I : A
ud¥j 2SVY yac]
/ 2

pomocy publicznej dla ust a
nie jest przedsinbiorstwem C
ohawni eU do

tr
rozporzNdzeni e Ko mingefdmnetdE) 651 _ _
i i NaAi i uzupegni eni

de-minimis .||9 W-s—Pp-afei—e ” o—d| eg aj—N-<c lub poprawy
pomoecy padEstwa—ustanowienym w cel u pwogkiiowi edz
w-y—s-t—N—p4—e—n—i—e—W—y—j—N—t—k—e—W—y—C—h—e—|eoliczno§1qie,s Cofky b a
wyA+—ka—z—pFrzepi—s—w- Oc epnoamoocdyb ypwuab | sii Cﬁ%(ryr}t eerihlcr)n Ib

w oparciu o oSwiadczenia z§o

o tym, Ue nie jest przedsihbiorstwr(]e
Weryfi kacja sytuacj i partner - w do(lgg
etapie oceny finansowej w ko

poziomu dofinansowania w projekcie.

y
e
W




Kryteria oceny formalnejdladzi aganiBa 8. 10
Nazwa Definicja kryterium Oceni Ocena Waga
Kryterium cy

Kwalifikowa 3. Czykt - r yk ol wi e kie podlggawyklutzmiu-zw pracown tak/ nie/ nie -
l noSI ubi egania sifn o dofinansowanilkdZi t j dotyez¢y ni e
partner przesganki okreSlone w: czgo o e
((chjtyiz?/)l ! art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach KOP potwierd%enia} |

publicznych (j.t. Dz.U. z 2023 2024 r., poz.2270 1530, z Sspegni enil a
313) p-Fn. zm.), Kryterium

- art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o dopuszcqune
wezwanie

skutkach powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom

Whnioskodawcy

przebywaj Ncym wbrew przepisom na tergyt orium
Rzeczypospolitej Polskiej (j.t. Dz.U. z 2021 r., poz. 1745), przedstawienia

- art. 9 wust. 1 pkt 2a ustawy z dn.wy2j8 miTdzi ¢

odpowi edzi al noSci podmi ot

.w zbior owywonH edla doo:

zabronione pod gr o RN20Kapo. (j.t. Wzupegnizeni

659 1822).

lub poprawy

Ocenawramachpkt. 3odbywa sin w oparciu o oé\llovrPJeaktgczenia

przedstawione przezpart ner - w (.j eS| i

dotyczy)niespeg
Kryterium
skutkuje
negatywnN
ocenN p



I
Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 8. 10 B

Nazwa Definicja kryterium Oceni Ocena Waga
Kryterium Cy
PoprawnOcenie w ramach kryterium pod]Ipracown tak / nie -
przyjftprzyjiatych wska¥nik:- w: ik 1Z1 w celu
WS kaTn'l. Czy w¥/nioskodawcad o k o n a g aseywatoychu CKZO?DO potwierdzenia
obligatoryjnych wska¥*ni k-w dI i Sspegni eni a
2. Czy wnioskodawca przypisag Wartoélkryt%'urrblla a d
: : : dopuszczalne
wska¥fni k-w informacyjnych dl a _
_ ) _ wezwanie
3.v Czwanloskodawcadokohag Wypor u wska¥ni IWhiB\ékodawcy
wgasnych dla projektu I cCzy mi do
dl a proj ekt uwfhrsdiwsHoaFrizlyi a d e k w gpfzédstawierfia
wzgt+t-idu—na—zakres projektu, wyj aSni
4. Czy wWhnioskodawca pr zedstaavd gUeni a r-wnieU do
dotyczNce szacowania wartoSci wsklZ#Pi€d.N €Nl
lub poprawy
projektu
ni esped
Kryterium
skutkuje

negatywnN
ocenN p



I
Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 8. 10 B

Nazwa Definicja kryterium Oceni ¢ Ocena Waga
Kryterium
Dokumenty Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik tak / nie -
d ot y ¢ z Nc 1 Cayprojektjest zgodnyz przepisami prawa w-zakresie-ocen 1Z'i w celu
stanu o-d-dziafgywania—na—Srodoewlske—tj— uUs CZgoneplBtwierdzenia
przygotowani H—d—e—é—t—ﬁ—p—n—i—a—M—u—i—n—f—e—Pmﬂa—&j—i—g—Srodpwi: KOP spegnieni a
apr.ojek.t.udo > g .ZEESE”.EE eSS inan EE' S EEInTS | Kryterium
realizacji _ — = . : P M/ kodaw dopuszczalne
(1/8) dzi+eE podpisanta—uvmowy—o—dofinanso: Wr\:\ll(?szl\:voa:jm\?vc
1. Czy Wni oskodawca przedstawi g we wniosku 8¥|nan
I nf or mac|j eApot wi erdzaj Nce dysponowani e p?zédgtgv\)i)eﬁ'i ny mi
nNi eruchomoSci ami na okres realizacj i or\ﬁ};Jééﬂvla@@SCj
dotyczy) . Dopuszczalne jest przedst awi enei.eynzogbip WioN

spegnienia tego warunku najp-T*Tnie]j na qziygE&Egmadpi s
dofinansowanie. Obowi Nzek przedst awli en poprawyprojektu! 0 s K
pot wierdzaj Ncych dysponowani e nlezbndnyml niecuchao

ney . niespegni en
dotyczy projekt -  w: Kryterium

liniowych realizowanych w trybie zaprojektuj i wybuduj, skutkuje

b. zwi Nzanych z robotami prowadzonymi na @?Gﬁ_fXWHrSka
PaGstwhindNcych w administracji PaG@stwowelBBospoda
Wodnego Wody Pol ski e. DIl a tych projekt-w Wnioskoda
wni osku o dofinansowanie zobowi Nzanie do przedstaw
na dzie®& podpi sania umowy o dofinansowanie i nfor ma
pot wierdzaj Ncych dysponowanie niezbfdnymi ni erucho
okres realizacji projektu,



I
Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 8

10 B

Nazwa Definicja kryterium Oceni ¢ Ocena Waga
kryterium
Dokumenty c. realizowanychwoparci u o decyzje wydane pracownk tak / nie -
dotyczNc szczeg-Jowych (talwa Istpecyush awg wni dslku o el
stanu dofinansowanie nal eUy potwierdziI'PZlgé’nﬁgg@V,\é(rgzergao dys
przygotowani nieruchomoSciami zostanie pozyskaniOPna poFle g rmive i av
f\epa:iozjae;tiudo przypadku projekt-w |liniowych (w Kryterium
wydane na podstawi e priziavpspesustaw)\sez c z dopuszczalne
wni osku o dofinansowanie naleUy pr. wezwanie
(2/8) - - y - : Whnioskodawcy
kt - rego niezbndne bndzie pozyskani do

2—Czy Wnioskodawca przedstawi g wg(g
I : Lo o] : e
dotyezy):

2. Czy zakres rzeczowy projektu, zgodnie z informacjami zawartymi we

przedstawienia

wyj aSni e@E, |
r-wnieU do

uzupegni

wni osku o dofinasowanie, wykazuje poprawy projektu
dotyczNcymi zagospodarowania przes- ni espednien
Nal eUOy potwierdzil zgodnoSi zakres Kryterium
dofinansowanie z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego skutkuje

| ub przedstawil decyzjn o warunkac nega_tywnr

| okal i zacj i Il nwestycj i celu public projektu

- reali zowanych w trybie zaprojektuj i wy buduj nal e U\
zobowi Nzanie do potwierdzenia zgodnoSci inwestycj i

uwarunkowani ami
naj p- ¥ni ej na

dot yczNcymi
dzi e podpi sani a

zagospodar owani a
umowy O

przest

dofi nansowart



I
Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 8. 10 B

Nazwa
kryterium

Dokumenty
dot yczNc
stanu
przygotowani

a projektu do
realizacji

(3/8)

Definicja kryterium Oceni ¢ Ocena Waga

- w cagoSci/ czniSwbpanciaadecyzjowydame/na h pracownik tak / nie -
podstawie przepis-w szczeg wjamachch (ldlzw. spggustaw),
kt -rych nastnpuj e przeksztagcenieszrgzoenseb‘gmﬁeﬁﬂbﬁi@ t er e

zakresem projektu, we wniosku o doiK(i)Pnansgwgghpeﬁabe
informacje w tym zakresie. Kryterium

dopuszczalne

wezwanie
Whnioskodawcy

do

przedstawienia
wyj aSni e@E, |

r-wnieU do
uzupegni

ealizowana —woparciu—o decyzrfye—na poprawy projektu

bab—w o v 7z v e gk sy ookt w oo 70w _ |

I L | I : I i niespegni en

. . : . Kryterium
podpt+tsania—uvmowy—o—doefinansowani e :

skutkuje

3. Czy projekt jest zgodny z przepisami prawa w zakresie ocen negatywn]l
oddzi agywania na Srodowisko, tj. u projektu
udostipnianiu informacji o Srodowi:

spojgecze@E&twa w ochronie Srodowi sk
Sr od o wtij. B 20Q4 ., poz. 1112) lubWni oskodawca przedstawi §
zobowi Nzanie do spegnienia tego wa
umowy o dofinansowanie (jeSIi dot y.



Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 8. 10 B

Nazwa Definicja kryterium Oceni Ocena Waga
Kryterium y

Dokumenty 4-Czvyv Wnioskodaweca przedstawig we pracownik y tak /i€t i nans

dotyczlinatermaeje o —nieruvechomoSeiach—nie IZ] w celu

okres trwagoSci —potwierdzaj N
stanu n#—e—r—u—&h—e—meé—&i—a—nﬂ—l—u—b—p—r—z-e—d—s—t—;—\ii g -~ czgo np%tb\nerdzema
p.rzygo'Fowa wardgnkduy -najp-—Fniej na dzieE podpi KOP spe g nNi eni a
nia projektu dotyvezy)y—W przypadkuv—gdy—pozyska Kryterium

dorealizacji e—deecyzje wydane na podstawie pr z dopuszczalne

(4/8) b—n—d—2—|—e—p—e—2—y—s—k—a—n—1e ni eruchomoSci W_ezwame
4. Czy projekt jest zgodny z postanowieniami dyrektywy Parlamentu Whioskodawc
Europejskiego i Rady 2011/ 92/ UE, y do
Wytycznymi w sprawie dziaga® napr przedstawieni
Wsp-gf@r]ansowa_nych w oKk rie@eazpr og a wyj a!
ubi egaj Ncych sin o wsp- gf 2087azirenduszg : -
UE, dotknintych naruszeniem 2016/ jak r-wnie
kt-[ych prowadzone jest postnpowa do 5
na Srodowisko (dokument Ares (2021 uzupegrt
lub poprawy
projektu
nNi espec
Kryterium
skutkuje
negatywnN
ocenN

projektu
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Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 8. 10 B

Nazwa
Kryterium

Dokumenty

Definicja kryterium Oceni Ocena Waga
y

pracownik tak / nie -

dotycz!l!s5—GCzy—Wnioskodawecaprzedstawig- wy ci NGi z proC||ektu b uc

stanu

przygotowa
nia projektu
do realizacji

(5/8)

W eoo—c oz y s kanto—decy 7| ovU cych re
p—l;e—c—e—s—u—i—n—W—e—s—t—yL&y—j—n—e—g—e—Ep—e—Z—WOIen:égo dh%&"@@@\?ﬁ“alub C
P—W—n—e—wa—U—n—eﬁ—e—p—l—s—}a—%%m—a—budowlanengegmlmgmloa
budowlanyehlubprogram-funkecjonalno-u-Oy-t kowy oraz/ | ub kryterium
s—p—e—&y—f—i—Iea—c:—J—n—p—l—a—n—eAN—a—n—y—eh—d—e—zakupu Sroocbllsusi%za‘néwagyc
paramet+rami—(w zalelOnoSei od zakresu eczoweg

| 2z acji Br o ekt u) Elatffezlflee : wezwanle

o-dofinansewanie. Whnioskodawc
5. Czy Wnioskodawca przedstawi g w y do
odpowi edzialnych za monitor owesaei e przedstawieni
odpowiedzialnyech z4djgbspodart kit zwo . a wyj a!
6——Czy—w—odniestentu—ao—projekt w jak r-wnie
cechroprMN-—KkonseorwatorslN Wt oskodaw

i oie : do
o—dofinansowanie (jeSti—dotyczy) uzupegt
gtz owany e Wy oo 2o e g o kb)) lub poprawy

D . _ _ _ _ projektu
przedstawi§g zobowiNzanie do przed nNi espec
k—?—n—S—e—r—»y—a—t—e—r—S—kq—e—g—e—n—a—J—p—#n—n—e—j—n—a—d kryterium
pgatnosSt —obeymuy Ncego roboty budo skutkuje

6. Czy Wnioskodawca przedstawi § wdjaSci we rf'é’b'akmeynV\FrVNo
odpowi edzialnego za gospodar kn wo: G oK
Zzobowi Nzani e do spednienia teqgo w

umowy o dofinansowanie (jeSli dot projektu




Kryteria oceny formalnejdladz i aganBa

Nazwa
Kryterium

Dokumenty

dotyczN

stanu
przygotowan
la projektu
do realizacji

(6/8)

Definicja kryterium

| - K od | g

8 .

10

Oceni a

Ocena

Waga

w pracewnik n e taky nien we m

ostateczne decyzje administracldionzedad ul  gecyzj e

rygor natyehmiastowei wykonal noKOR

wgaSeiwy organ nie wWhi-S§ sprzeci wu

lub dokumenty r-—wnowalne umoUl i wi aj Nckepteriumal i z

| potwierdzeri © S Z

&) spegzwo

projektu—tub przedstawi§——zobowi Nzani dopudzozals p e §
watuvhkuv—najp—Fniel —nadzie®& zgoUeni aewezwanieys z e

j | S" 'I I - o I'l I O t y

7. Czy w odniesieniu do projekt
ochronN konserwatorskN wymagaj N
konserwatorskiego innych niU pr

decyzje wydane
Sspecust aw)

na podstawie prz
Wni oskodawca przedst

a. pozwolenie konserwatorskie dla zakresu rzeczowego projektu
opisanego we wniosku o dofinansowanie lub

b. w przypadku pr oj erkbiezaprojelduail i z
wybudujpr zedst awi ono opinin/ zalec
zabytk-w dla zakresu rzeczowego
dofi nansowani e oraz wni oskodawc
przedstawienia pozwol enia konse
zgoUenia pierwszego wniosku o p
budowlane.

wcy do
przedstawie
nia
wyj aShn
jak r -
do
uzupeg
lub poprawy
projektu

ni espe
e kryterium
skutkuje
negaty
ocenN
projektu

budowl a Naioskodas S| |

(
I

(
I
(



I
Kryteria oceny formalnejdladzi aganiBa 8. 10

Nazwa Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
Kryterium
Dokumenty W przypadku pr oj e kwtopanciuroeecyzjez o wa pracownik tak / nie -
dotyczNW_yda_ne na podstawi e préepis_-w _leTcon w celu
stanu nie jest wymagane przedstawi eni KOP : :
: potwierdzeni
.przyg.otowan konserwatorskich. a spe g
'a prOJe.ktu“ _ o Kryterium
dorealizacii 8. Czy Wni oskodawca pr z eds_t awi g dopuszczaln
rzeczowego oraz trybu realizac]j )
: : : e wezwanie
(7/8) zakresu rzeczowego projektu opisanego we wniosku o Wnioskoda
dofinansowanie, tj.:
a. wyciNg z projektu budowl anego i/l ub Weydo
b. opis zamierzenia budowlanego i/lub przedstawie
c. program funkcjonalno-u Uy t k owy i /| ub nia A
d specyfikacjn planowanych do zakupu SwWYjdkSnw tr
wartoSci niematerialnych i praw jak r -
projektu wraz z parametrami. do
uzupedg
lub poprawy
projektu
ni espe
e kryterium
skutkuje
negaty
ocenN

projektu
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Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 8. 10 B

Nazwa
Kryterium

Dokumenty
dot yczNc
stanu
przygotowani

a projektu do
realizacji

(8/8)

Definicja kryterium Oceni aj NOgena Waga
9. Czy Wnioskodawca przedstawi § wymapracowakld ol tak/nien pr aw
administracyjne (tj. ostateczne po'l'zCV\ZOQIOenneiqucé]ua budo
dla kt-rych wgaSciwy organ nie wni -KOF S Ppotiérdzéng U U M
real i zacj i claugbe gdoe cpyrzojjee kptousi adaj Nce co nagpegri ent a
natychmiastowe] wykonal noSci (dot Kryterium
podstawi e pr zepi si-tzw. sgezustamg grazzo wy c h dopuszczalne
wni oskiem o dofinansowanie (jeSli dotyc z ywezwanie
Whnioskodawc
lub y do
przedstawieni

pr zedszombv vji Ndoasnpieej n itegonviasunku naj p - fani e j

d z i po@pisania umowy o dofinansowanie ( j el&lczy) a wyj ac¢

jak r - wni e
lub do

dl a proj ekt - wwtrybiaZaprajekiwja wypwdhj oraz uzupegr

reali zowanych w oparciu o decyzj e Iubpgprawy
szczeg-gowych ( tizpw.z esdpsetcauvsitgaw)obowi Nzani e Brejekiu
spegnienia tego vygrunku naj,p-Tniej n a dzme,@sngecgﬂ n
wni osku o pgatnosSlI obej muj Ncego roboty buq(r%gylhn@ne (

W przypadku decyzji posiadajNcych skutkuje
(dotyczy wygNcznie decyzji wydanyc~| negatywnN
Szczeg- §tawvspechstaw)i ostateczne d e~cyzj e nal eU ocenN
naj p- fni ej na dzi e zgoUeni a koCEco:

projektu
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Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a 8. 10 B

Nazwa Definicja kryterium Oceni Ocena Waga
Kryterium cy
ZgodnoSOcenie w ramach kryterium pod KOP tak / nie -
projektu z Praw Podstawowych Unii Europejskiejzdnia26—pa+dzi er ni k a

w celu

Kar t N P2012+ 7czerwca20l6r.w zakresie odnoszNcym Spbt\ﬂiero‘}e%a

Podstawowy sposobu realizacji | zakresu projektu —wnioskedawey-

ch Unii
Europejskiej

spegni eni a

ZgodnoSi projektu z KartN Pra kryterium
Europej skiej, na etapie oceny dopuszczalne
wykazaniez g o d nbSa&hk—sprpoavd MaAdSoi pr wezwanie
wymogami ww. dokumentu adekwatnymi wobec sposobu Whnioskodawcy
realizacji | zakresu projektu. do
St wierdzenie braku zgodnoSci przec_lstavxqenlq
postanowieniami Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej wyjJ asni
skutkuje niespegnieniem kryte r-wnlveU_do.
uzupegni eni
lub poprawy
projektu
ni esped
Kryterium
skutkuje

negatywnN
ocenN p



Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a

Nazwa Definicja kryterium

Kryterium

Zgodno¢Ocenie w ramach kryterium pod]|
h Os-b Niep:

projektuz Konwencj N o Prawac
Konwencw Nowym Jor ku dni a

Os-b  7450dno8i projektu
NiepedrNni epegnosprawnych,
awnych

13 grudni a
oPrawach si n do s p o s odakiesupeojKtuii-znaepdibwey.

z Konwencj N
na etapie

jakowy k azani e krgeldrsErepoad madIoi
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B s S

energetyczna

BA1 T$fommaaja

typ projektu AALRozw:- | wyko®OZFEstaBi aRozw-|] o0obszs
zr - wnowa Uenargetydznieis pogecznoSci energetycz



SZOP dl a BAlTaagsdomnaajaenergetycznadlatypu projektu A.
Rozw-j wyko®ZFsitaBi aRozwzij- - whswalWowych
energetycznieispogecznoSci energetycznych (zmi

BMAlIl okacj a n a92802000ega(RST)e :
B Projekty wybierane w trybie konkurencyjnym

~

BW ramach dziagania wspierane biadN proj. sgul
zmiany klimatycznej, w tym proj . zwifninkszaj Nce bezpiecz
dzi nki pr zzeec hsoadezretnriaul i zowanych Fr - deg ener gi

energii w formule rozproszone,;.

B W ramach typu projektu Awsparcieu ki er unkowane bndzie na zwir
OZE. Pl anowane gakresie budavyg itrozhugowy instalacji OZE do
wytwarzania energii elektrycznej i ci epga wr azenegii,syatgramiy ma miNd z a
enerariaNz przygNczeniem do sieci

M Zakresem projekttmogN byl inwestycje w jednostki/ur z
pochodz Ne:enemjiisigno.Ec a, wody, geotermii, pomp cC

B W ramach typy projektu Bwsparciebndzi e skierowane na rozw- j
formie spedgecygrbd$ciznyc wzallresie angrgiijodhanyamdj, we
wszel kich dostnpnyc tklaspyeaengn,i es pf-ojrdnzai cehl nnipe. ene



Dz |8£1aa|msifoa[macja

energetyczna

typ projektu AALRozw:- | wyko®OZFEstaBi aRozw-|] o0obszs
zr - wnowa Uenargetydznieis pogecznoSci energetycz



I
KryteriadlaD z I a g&lt Transformacja energetyczna typ

projektuAALRozw-] wWykoOZEFEst aBl aRozw:- |
obszar - w zr - wneoeng@tYcameyis hojecznoS
energetycznych (zmiana)

Zmiany wy n i leazjniBin o charakterze horyzontalnym io b e j rknyteril:

BKwal i fi kwnoskbdawe)s |

BKwal i fikpaal m@)Sd&yciy)

B Dokumentyd o t y ¢ staNwpezygotowania projektu do realizacji

B Z g o d nwofektu z K a r Rraw Podstawowych Unii Europejskiej
BMZgodnpojgktuzKonwe merpwdchOs - i epegnosprawnych
oraz dodat ko wwpropanzemugnekjytiriadhan. Dok umenty dotycz N
przygotowania projektu do realizacji oraz Stan przygotowania projektu do realizacji

wy g Ncdlap Eoj elkutb wec z i Sci projekt-w reali zowanyc/l
dotyczNcych budynk-w prywatnych



Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 8. 11 A i B
Nazwa Definicja kryterium Oceni Ocena Waga
Kryterium cy

Kwalifikowa Ocenie w ramach kryterium podlega: pracown tak / nie -

' nosl 1. Czy projekt dotyczy typu beneficjenta wskazanego w polu ik IZi Gl

wnioskoda typ beneficjenta szczeg- gowyCéQBopoﬁNygrgzenlihenefl

wey wygNcznie, jeSli nie zostag wh®azaspe gnyipe rbiea
= S Z C z e g potpeyp-Beneficjentaor az w opi s Kryterium

(173) wSzOPw wer sji aktualnej na dzi e@ odoguszszaleeni a r

danego Dziagania / Typu projektu. wezwanie

W przypadku podmi ot -w wskazanych Wn|o§(kod<'f1wcy| ogu

Beneficsjzc'acnzte-gngowycAh al bo typ:-w rzegscEaW|en|]a nt -
og:- |l nwg®Nczni e, |eSli ni e zostadg \nyj a&any ty
benefi cjent - w wsSzQPawaversji aktualnegna r-wni elU do
dzi e oggoszenia naboru dl a uzupegni eni

ni emaj Ncych osoboprwnlpsaWnepsta%bpopraWy
zgoUony przez wdaSci wego Wni oskoda prejdkid

ni espedg
Kryterium
skutkuje
negatywnN

ocenN p



Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 8. 11 A i B
Nazwa Definicja kryterium Oceni Ocena Waga
Kryterium cy
Kwalifikowal ( é) pracowni tak / nie -
noSi

wnioskodaw
Cy

(2/3)

4. Weryfi kowane bndzie takUe, czykIanlosv\kcelw:lawca
przedsinbiorstwem w trudnej sylzgg C potwierdzemao z u mi

n

rozporzNdzenia Komisji (UE) 65K1F201S4|O€(§Dnzi.eruiraz

187/1) albo w rozumieniu komunikatu Komisji Wytyczne kryterium

dotyczNce pomocy pa@Estwa na rat owa #opuszczane ¢ gt y

przedsifibiorstw niefinansowych znajW¥ ek ych s
sytuacj i (Dz. Urz. UE 2014 C 249/ 1 n'O%OdQVYi:YeUno
kKt - ' t gaSci d
sra jes wgaSciwa (zgodnie z przp?zgdlstestw?ema{ o p
publiczneg)).
wyj aSni

W przypadku projekt-w, kt-rych dofipapgaepw@niye

pomocy publicznej dla ustalenia czy wnioskodawca nie jest
przedsi nbiorstwem w trudnej s

uzupegni eni

Komlsp (UE) 651/2014 KMeﬂﬂwana%as%esewamaw lub POprawy

S e projektu
Ws—&a—t;%—e—%d—l—&g—aﬂ—N—C—e—t—y—m%Z—a—S—o ni espedgni en
I B & O e I e - e = S na wyksterimi eni e
okoliecznoSei —echyba Ue eco6—inn skutkuje
publiczhe;Ocena odbywa sin w oparciu o oﬁ\glg@@(yz,\,ﬂmle
zgoUone przez Wnioskodawcn o tym, lé%erthepJ'est
przedsinbiorstwem w trudnej sytuacj.
Weryfikacja sytuacj.i Wni oskodawcy dokonywana |
na etapie oceny finansowej w kontekScie weryf.i
poprawnoSci poziomu dofinansowania w projekci



Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 8. 11 A i B
Nazwa Definicja kryterium Oceni Ocena Waga
Kryterium cy
Kwalifikowa 5. Czy Wni oskodawca nie podl ega pracown tak / nie -
l no S| o dofinansowanie, tj. czy nié&klZlachaqggN przes:
gl W. €290 potwierdzenia
wcy KOP

- art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (j.t. Dz.U. z 2023 2024 r., poz.2270 1530, z

(373) p-¥fn. zm.),

- art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o
skutkach powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom
przebywaj Ncym wbrew przepisom na
Rzeczypospolitej Polskiej (j.t. Dz.U. z 2021 r., poz. 1745),

spegni eni a

Kryterium
dopuszczalne

wezwanie
Whnioskodawcy

do _
széafdgté(NFerﬂar R

wyj aSni

- art. 9 wust. 1 pkt 2a ustawy z dn. r28npgaid adioe
odpowi edzi alnoSci podmiot-w zbiorowypkrdnheot
zabronione pod gr o RWLN20Kapoz. (j .t . [Iepopraywy z
659 1822). projektu

Ocenawramachpkt. 50 dbywa sifin w opareciu o oBwkPapgegeni

przedstawione przez Wnioskoda: kryterium

skutkuje

negatywnN
ocenN p



I
Kryteria oceny formalnejdladz i agani a

Nazwa
Kryterium

Definicja kryterium

Kwalifikowa Ocenie w ramach kryterium podlega:

8 .

Oceni
Cy

pracown
ik 1Z 7

11

na

| noSI 1. Czy po stronie partnera projekt dotyczy podmiotu g
partner  wskazanego jako Beneficjent w pslach polu typ Beneficienta ¢ Z 9 ©
(jesli szczeg-Jjowy

dotyczy) nie zostag wskazany

(1/3) opisie ds&sORPywaweaswi aktual ne]

oggoszenia naboru dl a
przypadku ww. podmi ot
beneficjentniwe majSNaOyPc h
czy partnerem | est

danegoa :
- w wskazanychVea€at al o
0sobowo Sci WHOSKQURWCY |

wjaSci wy podmi ot

A B

Ocena Waga

tak / nie / nie -
dotyczy

w celu

al boogt-yl-pnylyNre e fnii cej,'%oljja te é‘pbt\jvierdzenia
t y porabve nef i c| e nstpae gsnziceznei ga:

d kryteru@
dopuszczalne

slo
przedstawienia
wyj asSni
r-wnieU do
uzupegni eni
lub poprawy
projektu

ni esped
Kryterium
skutkuje
negatywnN

ocenN p



Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 8. 11 A i B
Nazwa Definicja kryterium Oceni Ocena Waga
Kryterium cy
Kwalifikowa 2. Czy kt-rykol wi ek z partner - wprgcowe Stak/ nid/oiey c z vy )
l no S| przedsinbiorstwem w trudnej dkfdiyacpatyczw r oz ur
p?"{”?r rozporzNdzenia Komisji (UE) 6839P20 Aef Dz. Ur
(jesli 187/1) albo w rozumieniu komunikatu Komisji Wytyczne KOP potwierdzenia
dotyczy) dotyczNce pomocy paC@Estwa na rat owasnpieejnii erneisat
213 przedsifnbiorstw niefinansowych znakyteiumNcych
(2/3) sytuacji (Dz. Urz. UE 2014 C 249/dopuszezalneal e Ur
kt -ra jest wdgaSciwa (zgodnie z pr zVéEPRKECa mi o
publicznej). Whnioskodawcy
W przypadku projekt:-w, Kkt -rych dofig?é)n.s.owani
pomocy publicznej dla wustale prze.saV\qenlg
ni e jest przedsinbiorstwem w trudr‘f"é(jJ a?ﬁljuacj
rozporzNdzeni e Ko mingefivimnietd=) 651/ 20hgwniel do

de-minimis .||9 W-s—Pp-afei—e ” o—d| eg aj—N-<c lub poprawy
pomoecypadEstwa——ustanowienym w cel u pwoghkiuo wi e d
w-y—s-t—N—p4—e—n—i—e—W—y—j—N—t—k—e—W—y—C—h—e—|eoliczno§1qie,s Cofky b a
wyA+—ka—z—pFrzepi—s—w- Oc epnoamoocdyb ypwuab | sii Cﬁ%(ryr}t eerihlcr)n Ib

w oparciu o oSwiadczenia z§o

o tym, Ue nie jest przedsihbiorstwr(]e
Weryfi kacja sytuacj i partner - w do(lgg
etapie oceny finansowej w ko

poziomu dofinansowania w projekcie.

uzupegni eni

y4



Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 8. 11 A i B
Nazwa Definicja kryterium Oceni Ocena Waga
Kryterium cy

Kwalifikowa 3. Czykt - r yk ol wi e kie podlggawyklutzmiu-zw pracown tak/ nie/ nie -
l noSI ubi egania sifn o dofinansowanilkdZi t j dotyez¢y ni e
partner przesganki okreSlone w: czgo p—
((chjtyiz?/)l ! art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach KOP potwierd%eniza} |

publicznych (j.t. Dz.U. z 2023 2024 r., poz.2270 1530, z Sspegni enil a
@1 PeER. EWL ) dopuseczaine

- art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o vl\?ezwanie

skutkach powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom

Whnioskodawcy

przebywaj Ncym wbrew przepisom na tergyt orium
Rzeczypospolitej Polskiej (j.t. Dz.U. z 2021 r., poz. 1745), przedstawienia

- art. 9 wust. 1 pkt 2a ustawy z dn.wy2j8 miTdzi ¢

odpowi edzi al noSci podmi ot

.w zbior owywonH edla doo:

zabronione pod gr o RN20Kapo. (j.t. Wzupegnizeni

659 1822).

lub poprawy

Ocenawramachpkt. 3odbywa sin w oparciu o oé\llovrPJeaktgczenia

przedstawione przezpart ner - w (.j eS| i

dotyczy)niespeg
Kryterium
skutkuje
negatywnN
ocenN p



Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 8. 11 A i B
Nazwa Definicja kryterium Oceni ¢ Ocena Waga
Kryterium
Dokumenty Ocenie w ramach kryterium podlega: pracownik tak / nie -

dotyczNcq
stanu
przygotowani

a projektu do
realizacji

(1/5)

Czy Wnioskodawca przedstawi § we whilosku ygofinan
informacje potwierdzaj Nce dysponoﬁ&r@ioé‘epﬂﬁiwi@razarﬁhdnymi
ni eruchomoSciami na okres realizaclj(qp or aszp & § miagimiSa
dotyczy) . Dopuszczalne jest przedstawi e nkngeriumobowi N
spegnienia tego warunku najp-:-T*Tniej na ddopusz@alpeodpi s
dofinansowanie. Obowi Nzek przedstawi eni awea@niewni os k
potwierdzaj Ncych dysponowanie niezbidn yMioskedawey yc ho

dotyczy projekt -  w: do..
przedstawienia

) wyj aSni e@E |
zwi Nzanych z robot ami prowadzonymi na grrunpwnacehy Sdkoa
Pa@®stwhindNcych w administracij. PaEGst wowegape@ms poda
Wodnego Wody Pol skie. Dla tych proj ekt poprawprojektsik o d a
wni osku o dofinansowanie zobowi Nzani e dﬂiBéﬁ@ﬂﬁF@W
na dzieCE poqpisania umowy o dofinansowanj,gerynnf or ma
potwierdzaj Ncych dysponowanie niezbndnymkkytkueer ucho

liniowych realizowanych w trybie zaprojektuj i wybuduj,

okres realizacji projektu, negatywnl
realizowanychwoparci u o decyzje wydane projektu
szczeg-gowych (tdalwa Istpercyush awe wni osku o
dofinansowanie naleUy potwierdzil, Ue prawo do dys
ni eruchomoSci ami zostanie pozyskane na podstawi e w
reali zowanych przez JST projekt

W formul e parasol owe | dotyczNcych budynk-w prywat

(e)



Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 8. 11 A | B
Nazwa Definicja kryterium Oceni Ocena Waga
Kryterium y
Dokumenty 2. Czy zakres rzeczowy projektu, zgodnie z informacjami pracownik  tak/ nie -
dotyc zTlzawartymi we wniosku o dofinasowanie, wykazuje | IZ o @l
stanu zgodnoSI z uwarunkowani ami ¢290n&kKi i enia
przygotowa z agospodarowania przestrze KOP spegnieni a
apriekt (¢ )
Warunek nie dotyczy realiz dopuszczalne
l ub czhnSci projektu reali z wezwanie
(2/5) . Whioskodawc
dotyczNcych budynk-w prywa y do
3. Czy projekt jest zgodny z przepisami prawa w przedstawieni

zakresie ocen oddziagywania na; ypgdowis
ustawy z dn. 3 patdziernika 2008 r. wRi &
I nf or macj i o Srodowi sku i jego ogghroni e
spojecze@®twa w ochronie Srodowiupkgr or
ocenach oddzi agywatph.DaU.na Sr od olwpoprdwp (

2023 2024 r. poz. 1694zp—Fz2m-1112) lub projektu

Wni oskodawca przedstawi g zobovylllggaél 0

spegnienia tego warunku naj P ¥ Rjtefum Na d

podpi sania umowy O dofinansowanskut@uje(JeSI

(e) negatywnN
ocenN

projektu



Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 8. 11 A | B
Nazwa Definicja kryterium Oceni Ocena Waga
Kryterium y

Dokumenty 5. Czy Wni oskodawca pr zedgacownki gak/weg a Sci
dotycz! gdgokumenty organ-w odpowi?édziwcdunych

stan C On
. monitorowanie obszaromaw Zg ithierddeaia U r a
przygotowa

nia projektu edpowiredzialnyech z4jebsp o d a ¥ kel niyend a8

kryterium
do realizacji dotyczy). doplﬁzczalne

wezwanie

6 . Czy Wnioskodawca pr z: Whioskodawc

dokumenty organu odpowiedzialnego za geo

. - . przedstawieni
gospodarkn wodnN |

Zobowi Nzani e do s

i

J

(3/5)

| a wyj a!
€| jak r - wni e
d | do
d uzupedgr
lub poprawy
projektu

naj p:- ¥fni ej na d

P
Zi e
dofi nansowani e (] e

nNi espec
Kryterium
skutkuje
negatywnN
ocenN
projektu



Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 8. 11 A i B
Nazwa Definicja kryterium Oceni a Ocena Waga
Kryterium
Dokumenty 7. Czy w odniesieniu do projekt - wpracownigk c ztek/pie h o b |
dotyczN ochronN konserwatorskN wymagajlZiczgo
stanu konserwatorskiego innych ni O pr &PRkt yorwiersizadi i z 0\
przygotowan decyzje wydane na podstawie przepis-w S§g6gey:
la projektu specustaw) Wnioskodawca przedstawi §: kryterium
do realizacji dopuszczaln
a. pozwolenie konserwatorskie dla zakresu rzeczowego o RS
(4/5) projektu opisanego we wniosku o dofinansowanie lub Whnioskoda
b. w przypadku pr o) e ktrybie zapmjaktui zowanychWCydo

I wybudujpr zedst awi ono opinin/ zal ecenPr%e?Tc’tavén?anov

konserwatora zabytk:-w dla zakresu

opisanego we wniosku o dofinansowanie oraz

wni oskodawca przedstawi g zo

pozwol enia konserwatorskieg!

pierwszego wniosku o pgatnoSi
budowlane.

W przypadku pr o) e lwtopanciuroelecyzjez o wa
wydane na podstawie przepis-w s
ni e jest wymagane przedstawi eni

konserwatorskich.
Warunek nie dotyczy reali zowany
projektu realizowanych w f or mu

budynk-w prywatnych.

nia

r zeczowe g ¢
WyJaZSn g

jak r -
do
uzupedg

obe| Rpoptbtne 9 O

projektu

ni espe

e kryterium
skutkuje

negaty
ocenN
projektu



I
Kryteria oceny formalnejdladzi agani a 8

Definicja kryterium Oceni aj NOgena Waga

Nazwa
kryterium

Dokumenty
dot yczNc
stanu
przygotowani
a projektu do
realizaciji

(5/5)

9.

przy
dotyc
zczedg

11

A i B

Czy Wnioskodawca przedstawi § wymapaowaklp ol tk/inien pr aw
administracyjne (tj. ostateczne po'l'zCV\ZOQIOenrﬁiquCé]ua budo

dla kt-rych wgaSciwy organ nie wni -KO§ S Ppotwi€rdzén{u U m

real i zacj i claugbe gdoe cpyrzojjee kptousi adaj Nce co nagpeageient 8

natychmiastowe] wykonal noSci (dot Kryterium

podstawi e pr zepi si-tzw. sgezustang, grazzo wy c h dopuszczalne

wni oskiem o dofinansowanie (jeSIi dot yc z ywezwanie
Whioskodawc

lub y do
przedstawieni

pr zedszombvd viji Ndoasnpieej n itegonviasunku naj p - fani e
d z i po@pisania umowy o dofinansowanie ( j e&ycay) ( j e&yicady)

lub

dl a proj ekt - wwtrybiaapragjektvja wypwdhj oraz
reali zowanych w oparciu o decyzj e

j

a wyj a¢

jak r - wni e
do

uzupegr

lub poprawy

szczeg- owych (tizpw. z esdpsetcanvsitfaw)obowi Nzani e Brgeku

spegnienia tego warunku najp-¥nie]j

wni osku o pgatnoS|l obej mujNcego rob
padku decyzji posiadaj Ncych |
zy wygNcznie decyzji wydanyc|

- tawv gpechstaw) 1 ostatecznedecyzj e nal eU

najp-Ffniej na dzie® zgoUenia koEco:

Warunek nie dotyczy reali zowanych |

reali zowanych w formul e parasol ow:

na
oty

dzinchszp%cgoeni

b u g,piibrp e (1
skutkuje
negatywnN
ocenN
projektu



I
Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a 8. 11 A |

Nazwa Definicja kryterium Oceni Ocena Waga
Kryterium cy
Zgodno¢Ocenie w ramach kryterium podl| KOP tak / nie -

projektu z Praw Podstawowych Unii Europejskiejzdnia26—pa+dzi er ni k a R
Kar t N F2012¢ 7czerwca2016r.w zakresie odnoszNcym Sﬂot@vier828nia

Podstayyow sposobu realizacji i zakresu projektu. spegnieni a
ych Unii ZgodnoSi projektu z KartN Pr a kryterium
Europejskle Europejskiej, na etapie oceny dopuszczalne
J wykazanie zgodnoSci pomi ndzy | wezwanie
dokumentu adekwatnymi wobec sposobu realizacji | zakresu Whnioskodawcy
projektu. do
przedstawienia

St wierdzenie braku zgodnoSci | _ A
postanowieniami Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej wyjJ asni

skutkuje niespegnieniem kryteil r-wnieU do
uzupegni eni

lub poprawy
projektu

ni esped
Kryterium
skutkuje
negatywnN

ocenN p



I
Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a 8.
Nazwa Definicja kryterium Oceni

Kryterium cy

Zgodno¢Ocenie w ramach kryterium podl| KOP
projektuz Konwencj N o Prawach Os-b Niep:
Konwencw Nowym Jorku dnia 13 grudni a

oPrawach sin do sposobu realizacji i1 zi
Os - b . ZgodnoSi projektu z Konwencj N
N'epengiepegnosprawnych, na etapie
awnych jako wykazanie zgodnoSci pomi |

ww. dokumentu adekwatnymi wobec sposobu realizacji |
zakresu projektu.

St wierdzenie braku zgodnoSci |
postanowi eni ami Konwencj i o P
Ni epegnosprawnych skutkuje ni

11 A i

Ocena Waga

tak / nie -

w celu
potwierdzenia
spegni eni a
Kryterium
dopuszczalne
wezwanie
Whnioskodawcy
do
przedstawienia
wyj aSni
r-wnieU do
uzupegni eni
lub poprawy
projektu

ni esped
Kryterium
skutkuje
negatywnN

ocenN p



Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a

Nazwa Definicja kryterium

kryterium

Stan (é)

przyg_oL(:wzm Kryteria dla projekt- -w

a projextu do zezwal aj Ncych na realizacjn rob-

realizacji
A4pktiprzyznaje sin w przypadku, |
poni Usze wymogi

1) wni oskodawca przedstawi g szcze

2) posiada opracowanN dokument ac|j
(specyfi kacjn planowanych do z
parametrami)

3) posiada prawo do dysponowani a
reali zacjn cagego projektu | u
dysponowani a ni @eduotetyoeainoSanyciNprzez
JSTprojekt-w lub cznSci projekt -
par asol owe | dotyczNcych budynk:-

3pktiprzyznaje sin w przypadku, ]

wymogi:

1) wni oskodawca

2) posiada oprac
(specyfi kacjn
parametrami)

przedstawi g szcze
owanN dokument ac ]
pl anowanych do z

3) nie posiada prawa do dysponowa
reali zacji cagego prionjeeddkytzu (] e
reali zowanych przez JST projek
reali zowanych w formul e paras
prywatnych

( é)

ni ewymagaj Ncych

8. 11 A |

Oceniaj Ocena Waga
Ncy
KOP 1-4 pkt 2

wzcells Kk ani a
t b ud opo@ierdzgntah

elel | ?z?d%k]/vaéngjt speg
i czby ¢

g- gowy Ydpnesoy ;i aga

H o/ specPlPEXUcaci A t

akupu SWEERANG ¢ ¢ wa
wezwanie

ni er uc WERPEWTY un

b realiza@j_a_ proje
przedstawienia

w reaWyidwlhe&En

w prywhtWgkgl do

elUel i Y$P%ERHINH gNcz
poprawy

g- gowy oPFRIERU 4z aga

n / specyfikacjn t

akupu Srodk-w tr wa

nia nieruchomoSci N

Ueli wymagany)

t-w lub cznSci pro

ol owej dotyczNcych



Kryteria oceny merytorycznejdladzi agani a 8. 11 A |
Nazwa Definicja kryterium Oceniaj Ocena Waga
kryterium Ncy
Realizacia W r amach kryterium premi owa KOP 0-4 pkt 2
projektuna 7z | okal i zowane na terenie gn w celu
terenie g-rniczN uznaj.e sif_gminn, o ——
min pracuj Ncych w grupie PKD 05 g :
g-rnic: _ : : ) a adekwatne]
kami ennego w og-1|l nej | i czbi liczby
uSredni onych dan2v002h1)zapr|zaetkaroczxgni!(%._
Ocena dokonywana bndzie w n danego
A 4pktiprzyznaje sin, qgdy projektpr?Jeé(th z | o
na terenie co najmniej jedn dopuszczaln
_ o _ e wezwanie
A Opktiprzyznaje sifi, gdy projeki{ynidlofawl €St
zl okali zowany na terenie gn cy do
Przyznanie 0 pkt nie eliminuje projektu z dalszej oceny. przedstawien
Li sta gmin g-rniczych z ter |_akwyja
zostanie wskazana w regul an Jad r
0
uzupeg
lub poprawy

projektu



KryterMy merytorycznejdladzi agani a 8. 11 A |

Nazwa Definicja kryterium Ocenia Ocena Waga
kryterium j Ncy
Z g 0 d n o &€ Ocenie w ramach kryterium podlega, czy: KOP  tak/nie/ nie -
projektuz 1 proj ekt jest zgoddensttucitnalizagizi e it g, dotyczy
zqsad_l\l tzn. projekt nie przewiduje inwes w celu
de|.nstv't.u<:|o sprznt plgc-we'k Swi adczNcych ins,t potwierdzenia
nalizaci dgugoterminowN oraz dotyczy wydgNc spedni eni &
oraz o r ozwoj owi usgug Swiadczonych w sp kryterium
ZAPEWNIENI® b ; 6z usgugi Swiadczone w spodecz dopuszczalne
medu:<acll dSwiadczone W spos-b spedniajNcy § wezwanie
0(g - no :
el A zindywiduali zowany (dostosowany Whioskodawcy
osoby); do
S . rzedstawienia
A umoUl i wiajNcy odbiorcom tych wus brzet A
) ) : - wy|l asSni
decyzjami, kt-re ich dotyczN,; : |
] 3 r -wnieU do
A z?pewnia}i!\lcv, Ue odbiorcy usgug uzupedni en
spogecznoSci | ub ni e sN zmuszeni lub poprawy
A gwarantuj Ncy, Ue wymagania orgga projektu
przed i ndywidual ny mi potr zebami 0 : |
nNi espegni e
2 . proj ekt ni e jest reali zowany w kryterium
pl ac:- wkach, kt-re prowadzN d~o seg skutkuje
Jakiejkolwiek grupy defaworyzowaneji / | ub zagroUonej wykl uftggai 9 ®Wn N
spodgecznym. Takie projekty nie bn ocenN p

wyposaUeni a.

Ocena bndzi e prowadzona w oparci u
Wni oskodawecn we wniosku o dofi nan




: ’ ’ '
R ’ ’ 27 0 Fy 3 - v
. . p | . - -~ : . . i
. v ‘~ ’ ax
i 'R
. . .
. .‘.. .
. 3
-

SZOPdlaDz i a geebiNis@arcie narzecz
- wnhnouprawnienia oraz
zawodowego z prywatnym

Typ A. Wsparcied! a podmi ot -w prowadzNcych ins
opieki nad dzielimi w wieku do |l at 3 pr
i stniej Ncych miejsc omnélkpedoopopramalbs$S
l ub zagr omUepedgmosprawnoSci N (zmi ana)



]
SZOP dl a DzAawapaacbebdla podmiot - -w pr ow
instytucjonalne formy opieki nad dzi el mi
dostosowanie istniejNcych miejsc opieki
ni epegnosprawnoSciami épdragprondwemygsSdhi N

MAl okacja na dzi ageomojeektewrwy di gns22na8 6w ,trybie

B Wsparcedot yczy wygNcznie dostosowania istniejN
Ujobkach i klubach dzi eci hcryadbstosowanseOmekizdo st al
potrzeb dzieci Z niepegnosprawnoSciami or az

W zakresie bezpoSrednio wynikajNcym z diagnc
pl ac:- wki

BWsparcie skoncentrowane bndziepomampodnaoszeni

i stniej Ncych miejsc opieki w rozumi einimolUes §u

zostal przeznaczone na:

m zapewnieniewi el ospecjalistyczne,j pomocy/ opi eki
oraz dzieci zagroUonych niepegnosprawnoSci
psychologiczno-pedagogi cznej , di etetycznej, | ogop:
zdrowotnych),

m wsparcek adry i1 nstytucjonalnych form opi eki n
specjalistyczne Kkursy i i nne dziagania ed:!

ni epegnosprawnoSci ami | ubnineapme Pred :exrkd vemo S



SZOP dl a DzAawapaacbebdla podmiot -w pr ow
instytucjonalne formy opieki nad dzi el mi
dostosowanie istniejNcych miejsc opieki
ni epegnosprawnoSci ami |l ub zagroUonych ni

B Wsparces koncentrowane bndzie na podnoszeniu do
mi ej sc opieki w rozumieniu usgugowym i/ | wmd Kk
(cd):

mzakupspecjalistycznych materiag:-w I pomocy ¢
ww. dzielmi (wygNcznie w powi)Nzaniu z inn)

m wsparcedl a rodzic-w/opiekun-w prawnych ww. d
specjalistycznej pomocy psychol ogicznej |
edukacyjne/instruktaU/ konsultacje w zakre:
opieki had nim, rozumienia dziecka i jego zachowania itp. (element obligatoryjny w
kaUdym projekcie).

mMMinimalny wkgad wgasny beneficjenta: Typ A:
B Dopuszczalny cross-financing (%) Typ A: 15%
BMaksymalna wartoSi projektu: 400 000 z4§



KryterladIaDZ| a geabnMsm@arcie na
rzecz r-wnouprawnieni a
Uyci a zawodowego zZ pryw

Typ A. Wsparcied! a podmi ot -w prowadzNcych ins
opieki nad dzielimi w wieku do |l at 3 pr
istnleJNcych mi ej sc omnelepe@ooppirlaxvalmé
l ub zagr omUepedgmosprawnoSci N (zmi ana)



Kryteria dieadTypAiL agadvwsparci e dla pod
prowadzNcych instytucjonalne for my
| at 3 przeznaczone na dostosowani e
potrzeb dzi eci Z niepegnosprawnosS
ni epegnosprawnoSci N (zmiana)
BRzetelnoSi wnioskodawcy

BKwal i fi kprojelth no Si

WmMLimit skgadanych wniosk:-w

BWpgywoj ektu na zas aciédyskrymimagi S c i szans i
MZgodnmwrSdj ektu ze standardem mini mum realizac
BWpgyw projektu na zawmawjuw zr - -wnowaUonego

B Specyficzne warunkiws t npne

BAdekwat noSi cpedpur wmg Sk wsrkzay¥ nfi tky: cuh

MSpos-b zarzNdzania projektem oraz zadania zI
B Ade k wa tdoborgdrupy docelowej

BAdekwat noSdada@&or u

BKompl ementarnoSi z projektami wsp-gJgfinansowa
Regionalnego

B Kryterium negocjacyjne



Kryteria oceny formalno-merytorycznejdladz i agani a

Nazwa kryterium

Definicja kryterium Ocena

Pr awi d g («Ocenie podlega czy wniosek o Kryterium obligatoryjne
zgoUonydofinansowani e proje-spegnienie

podpi s -

wtakUe wszyst ki e wymajestkonieczne do

zostagy zgoUone w | fiprzyznania
whniosek o dofinansowanie projektu i dofinansowania.
zagNczni ki zostagy pKryterium w
przez osobn prawni e zero-jedynkowo
zgoUeni a wniosku or af(tak/nie)
zagNczni k: UpowaUni eW trakcie oceny
wni osku o dof i nans owkryterium
wni oskodawc
zostal wezw
do poprawy lub
uzupegni eni
na etapie negocjacii.

6. 5 /

Oc eni aWaga

KOP -
kryteri.



I
Kryteria oceny formalno-merytorycznejdladzi agani a 6. 5 /

Nazwa Definicja kryterium Ocena Oc eni aWaga
Kryterium
Kwalifikowa 1. w odni esieni u do b e n e Kryterium obligatoryjne KOP -
| noSi dotyczy) projekt dotyczy typu beneficjenta ALSOYASYAS |
wnioskodaw Wwskazanego w polach typ beneficjenta oraz w opisie konieczne do przyznania
cy i dziagania w SZOP w wer sj dofinansowania. Kryterium
partner99goszenia naboru dl a da g e NJ 02 ye8ynkovoN.
(j eS8l i projektu (warunek musi z(tak/nie)_ |
dotyczy) dl a beneficjenta, jak i \{Vtrakmevocenyvkrytgrlgm
(1/3) 2. w przypadku podmi ot -w@8YA2alzRlIgOl
typ-w beneficjent-w w Sz wezwanydgoprawy lub
dzi e@® oggdoszenia naboru 9z dZLISOYASY AL
projektu, niemaj Ncyectry os €tapie negocjacj
wni osek zostagdg zgoUony p
wni os k o/dpaawctfiner a (] e S| | dotyczy)
3. wnioskodawca I partnerzy (jeSli dotyczy) ni

podlegaj N wykluczeniu z
dofinansowanie, tj. w odniesieniu do wnioskodawcy |
partner-w (jeSli dotyczy
okreSlone w:

a) art. 207 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o
finansach publicznych (t.j. Dz.U. z 2023 2024 r.,
poz-—31270-1530z p- Fn. zm. ),



I
Kryteria oceny formalno-merytorycznejdladzi agani a 6. 5 /

Nazwa Definicja kryterium Ocena Oc e niWaga
Kryterium Cy
Kwalifikowa b) art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. 0 Kryterium KOP -
| noSi skutkach powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom obligatoryjne-
wnioskodaw pr zebywaj Ncym wbrew przepisom aLISOYASY
cy i Polskiej (Dz.U. z 2021 r., poz. 1745), kryterium jest
partnerc) art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy Keneggredo 28 pa¥Fdzi
(jedli odpowiedzialnoSci podmiot - w zLPrzyznana
dotyczy) pod gr o ¥t Wz.kk a2038 2q24 r. poz. 659-1822), iofma_nsowama-
- i ryterium
(2/3) Pkt45bez.zmlvan | | | GENFO2YS
6. dziagania wnioskodawcy I P € jedynkowo

obszarze powi Nzanym z prOJektE(tak/me)

Podstawowych Uni i Europej skl e]trakcie oceny

|
Prawach Os- b Niepegnosprawnycrkrytenum
ramach pkt. 6 odlgywa sin w 0 P € \wnioskodawca
wni osku, w tym oSwi adczenie zZCyapgsd 25
partner - -w (] eSli dotyczy) Orazwezwany
dostnpne dla instytucji ZarZNCdopopranyub
skargi / ngosernia wni esi one 14/ dzZLIS Oy A
partner - w (je$ll dotyczy) dOtywnloskunaetaple
objntych KartN Praw PodstawowynegoqaICJI
zapis-w Konwencj i o Prawach Os

dzi aganiach wnioskodawcy | ub ¢
obszarze powi Nzanym z projekte

wni oskodawcy |l ub Kkt -regokol wi €

powi Nzanym z projektem sN niez

cl it k ni e NI e<cnNnednt aniti em kr vt er



I
Kryteria oceny formalno-merytorycznejdladzi agani a 6. 5 /

Nazwa Definicja kryterium Ocena Oc e niWaga
Kryterium cy
Kwalifikowa 7. wyb-r partnera (jeSli dotyczy) zo Kryterium KOP -
| noSi dnia 28 kwietnia 2022 r. o zasadach obligatoryjne
wnioskodaw Srodk-w europejskich w pe202 (.teDeztUyaD22 -AaLISOYASYAS
. r poz. 1079 z p-Fn. zm.), a takUe Vynterium iest
Cy | . - _ . yterium jes
dostarczenia poprawnej i sp-jnej z A ez Ao
par tA N € I' partnerskiej lub innego dokumentu wskazanego jako dopuszczalny w .
(jeSli regulaminie wyboru projekt-w naj p- ¥nPrzyznana
dotyczy) dofinansowanie projektu. Qoflnansc_)wan
(3/3) Ocenawpkt76o0dbywa si A w oparciu o zé?p\'ﬁrl\%e%rgwni os ku
ge NJ 02

dofinansowanie projektu.
: : : . zero .
8.  wnioskodawca, a w przypadku projektu partnerskiegoi par t ner Wjéu‘glrﬂ(MOy

j] est podmiotem o potencjale ekonomic

realizacjn projektu |l ub projektu par(tak/me)_
o . . _ W trakcie

Przez potencjag ekonomiczny zapewni a

rozumi e sin sytuacjn, w Kkt -rej r o c z nOCeNY

wyUszy od 75% Sredniorocznych wydatkkry_terium
rozumi el wartoSI przychod-w (w tym pwnioskodawc

~

otrzymanego dofinansowania na realizl Y20S
zatwierdzonym roku przez danego Wniowezwany
o dofinansowanie. do poprawy

PktZ78ni e ma zastosowania do proje|ub
jest jednostka sektora finans:- w dz dzLJS O

OcenawpktZ78odbywa sin w oparciu o zwmposkiya wni os ku

dofinansowanie projektu. etapie
negocjaciji



Kryteria oceny formalno-mer yt orycznej 686A a dzi

Nazwa Definicja kryterium Ocena
Kryterium

ZgodnoSiOcenie w ramach kryterium p aoKryterium

projektu z KartN Praw Podstawowych26Un i i obligatoryjne -

Kart N PrpaFdziernilkzarwca Q0L&r. wzakresie spegni e

Podstawowyc odnoszNcym si i do;izakress poekiuir e kryterium jest

h Unii weelao suren s konieczne do

Europejskiej przyznania
ZgodnoSi projektu z Kart N Pr dofinansowani
Europejskiej, na etapi e o0cena.Kryterium

brak—sprzwygkapSoi e zpgoomwiniodcyi wy r a Uo n
projektem, a wymogami ww. dokumentu adekwatnymi wobec zero-

sposobu realizacji i zakresu projektu. jedynkowo
St wierdzenie braku zgodnoSci (tak/nie)
postanowieniami Karty Praw Podstawowych Unii W trakcie
Europejskiej skutkuje ni espeoceny
Kryterium

wnioskodawca
moUe zo
wezwany do
przedstawieni
a wyj as
jak r - w
uzupegn
lub poprawy
projektu.

Oc eni &Waga

KOP >



Kryteria oceny formalno-mer yt or yczne |

Nazwa kryterium

ZgodnoSi
projektu z
Konwenc)|j
Prawach
Ni epegno
nych

Definicja kryterium Ocena

Ocenie w ramach kryter i LKnterium
projektu z Konwencj N o Fobligatoryne -
Ni epenosprawnych, sporzSPegnie
dnia 13 grudnia 2006 r. tgyr:gé‘;r:;zsg
do sposobu realizacji | zakresu projektu +

) przyznania
whioskodawey. _ dofinansowani
ZgodnoSI| projektu z KonvVa Kryterium
Nlepegnosprawnych n a etwyrann

nal eUy rozbamca—ke—l—s—g—laa%keoczno&ml

wy kazani e zpgoomi nmodSzcyi pr o] deRymkawen,

wymogami ww. dokumentu adekwatnymi wobec (tak/nie)

sposobu realizacji i zakresu projektu. L IELEE

: . oceny

Stwierdzeni e braku ZgOdrkryterium

adekwatnymi postanowieniami Konwencji o riteclled s

Prawach Os-b NiepegnhosprmoUe zo

nNi espegnieniem kryteri urwezwanydo
przedstawieni
a wyj as
jak r - w
uzupegn
lub poprawy
projektu.

68A a dz

Oc eni &Waga

KOP -



]
Kryteria oceny formalno-mer yt orycznej 686A a dz|

Nazwa kryterium Definicja kryterium Ocena Oc eni aWaga
PoprawnoW ramach kryterium oceni e [Kryterium KOP -
mont aUOu ©Oraz zasadami okr eS|l onymi vobligatoryjne -

finansowego wgaSciwego ds. rozwoju regispegni e

projektu i
spor zNdz
tabel
finansowych

kwalifikowal noSci v02Twweksji W kryterium jest
aktual nej na dzi e o0gQgos zerkonieczne do
aktualnej na dzie® oggaszarprzyznania

projekt-w, w tym w szczegdg:- |dofinansowani

a poprawnoSci okreSl enia T a Kryterium

w tym maksymalnego procentu poziomu wsparcia UE wyr aUon

wydat k-w kwalifi kowanych orzero-

wgasnego (jeSli dotAyczy), jedynkowo X

b) cagkowitej wartoSci proje(t&kvnpé)(jAeSIi dot yc
c) mini mal nej [ maksymal nej \Wwalkcike 0 Sc i wydat k -
kwal i fi kowal nych projektu (oceny

—katatlogu—wydatk—w—ni+ekwa lkiyteriutf owal nych (] €

dotyezy); i _ wnioskodawca
eldkoszt-w poSrednich (] eS| imodjet yzCozy) ,

He) prawi dgowo Sci stosowanjav\ﬁéz}wany@zczonych m €
rozliczania wydatk-w (] eSI iprzedstawieni

g—)f)finansgwania krzyUowego (g a,\EyljianotAyczy),

h)—2zgodnosSsei—z—~cenam—Frynkowyaki roky €SI ony mi

—e-gutamt-nate—wyboeru—proj ekt uzupedgn

Bg) prawi dgowoSci spor zNd.zenilubpoprakyel f i nansov
projektu.



I
Kryteria oceny formalno-mer yt orycznej 6&6Aa d

Nazwa kryterium Definicja kryterium Ocena Oc eni aWaga
Kwalifikowalno W ramach kryterium ocenie podlega Kryterium KOP -
SI wydat kwalifikowal noSi wydat k. obligatoryne-

spegni e

obO\iviNzuchymi Przepi saryvoimjest
wgaSciwego ds. r o0zwoj U Trkoniecznedo
kwal i fi kowal noSci vwQ2d arazk Przyznania

SZOPwwer s i aktual nej n a g&%iﬁ%\’r\;@'og@oszen
naboruor az regul aminem wybaoitag®dno) ekt - w.
Coopoenroyiadmona ooty oalerao o Zero-

~

1 ni ezhindnoSei Wf,dajﬁk,\,jedynkowo
< tak/nie)

G—wWege—a a2 7 adat ( .
ke pOe EWtrakC|e

A : : oceny
- " kryterium
wydat-k - w whnioskodawca
moUe zo
wezwany do
przedstawieni
a wyj as
jak r - w
uzupegn
lub poprawy
projektu.



I
Kryteria oceny formalno-mer yt orycznej] 686A a dz

Nazwa kryterium Definicja kryterium Ocena Oc eni &Waga
ZgodnoSI Wramach kryterium projekt podlega ocenie pod Kryterium KOP -
zasadami kNt em wystipowani a pomo cobligatoryne-
pomocy deminimisna gruncie obowi Nz uipl\?cgn?bﬁ przepi s
publicznej / W ramach kryterium ocenie podlega: ryterium jest

g i konieczne do
pomocy de I—ezy—w projekete—wys r orzyznania
minimis pomoc-de-minimisw—k-o-ntekSecie— f o rgnaWdhd ci a,

W—y—el—a—t—k——W—|—g—r—up docel owyg, Kryterium
2 moUtiwoSt udzmeimie/ni a wyr alUon
p-o-mocy—publiecznej—maj Nc zero-
6eg—thre —fej—p+rzyznawani a Jedynkowo

dopuszeczadanym Qm’eiplﬂeiektll. (tak/nie)

1. czy wnioskodawca prav V\é;akc'e
wystnpowanie w projekci Ekryte?/lum
publicznej/pomocy de minimis lub jej brak riteclled s
2 . mOO|IWO§|, udzi enlnenmsi/ a moUe zo
pomocy publicznej maj Nc wezwanydo
og-l ne | ej przyznawani a przedstawieni
dopuszczal noSci w danym a WwWy] aS
przypadku gdy dofinansowanie stanowi pomoc ‘;‘E r
publicznN/ maome¢cj d 81 i dottg/bpoéﬂfv\ﬁ

projektu.



I
Kryteria oceny formalno-mer yt orycznej] 686A a dz

Nazwa kryterium Definicja kryterium Ocena Oc eni &Waga

Ef ekt ywnWramach kryterium ocenie podlega Kryterium —  KOP 2

budUetu niezbindnoSlI wydatk: -w w kgb;'%ag”nyji”ee'n

projektu gg-wnego o0or az zaQaCE P O d € kryterium jest
projekcie, a takUe r ac]j ckoniecznedo

zapl anowanych wydat k. w. Przyznana
dofinansowania

_ _ . Kryterium
W ramach oceny wymagane jest uzyskanie wyraUone

minimum 3 pkt. Nieuzyskanie minimalnej liczby punktowo (0

. ~ _ pkt-5 pkt)
punkt-w oznacza ni €S pPeqgry. i
oceny
Kryterium
wnioskodawca
moUe zos
wezwany do
poprawy lub
uzupegni
whniosku na
etapie
negocjaciji.
Kryterium ma
charakter
rozstrzy
ikol ejnoSi
zastosowania 3



]
Kryteria oceny formalno-mer yt or ycznej] 68A a dz

Nazwa kryterium Definicja kryterium Ocena Oc eni gWaga
Wp gy w pr Wramach kryterium ocenie podlega, czy projekt Kryterium KOP 3
na Obszary realizowany jestnatereniemi ast Sr edni ch ptrreantiNigjy c h
Strategicznej f un k c_j e S-pasmpdarczeniubd gr_nin | S p e_gj n | e
’ zmarginalizowanych wskazanych w krajowych i Kryterium nie

Interwencji ) ) A ; )

regionalnych dokumentach strategicznych: Krajowe] jest konieczne

Strategii Rozwoju Regionalnego (KSRR) oraz Strategii do przyznania

Rozwoju WojAMadgapwlas ka 20 3 0dofinanSovatiM) .
2pktiprzyznaje sin, gdy projeakt jest reali zo\
terenie miasta Sredniego-tr

gospodarcze lub na terenie gminy zmarginalizowanej Kryterium
Opktiprzyznaje sifn, gdy projektr atdiom spegni a
warunku punktowo (0

Przyznanie O pkt nie eliminuje projektu z dalszej pkt, 2 pkt)

oceny.

Pod pojnciem realizacj. p r ¢ Kryterium ma

Srednich tracNce {gospddar¢zelubs fcharakter
naterenie gmin zmarginalizowanych rozumiana jest rozstrz

| okali zacja budynku w kt - -ryyikol ejr
opieka na dzieckiem do | at zastosowania
34

Li sta miast Srednich t-racNc
gospodarcze oraz gmin zmarginalizowanych zostanie
wskazana w regul aminie nabc



I
Kryteria oceny formalno-mer yt orycznej] 686A a dz

Nazwa Definicja kryterium Ocena Oc eni Waga
Kryterium y
Wykorzystame W ramach kryterium ocenie podlega, czy w prOJekC|e Kryterium KOP 1

w projekcie bidN wykorzystane dpSWlaplgzeniapremi uij
=a 7 - . gharzndzia) w zakresie zwinkszanspegni e
R21 gAl k. . o

- = l nstytucjonalnych miejsc Op'ek'kryterlumnle
Ay.y.eOK dzieci z niepegnosprawnoSciami jegtkonieczne
europejskich ni epegnosprawnoSci N ) doprzﬁ\znama

lub innych e = tannlneycdho?&w
N\gag\gyseuropejsklch | ub z 1 nnHebayelr egi Ogo]flna owan

europejskich .p'ak”k’."'edle"’l“a.'z.“dz') e

dzieeci—7z niepefnhrosprawnoesSet ami Kryteriurrj
AiepegnrosprawnoSci N. wyrauon
Weryfikacji podlegal bndzie, cz punktowo (0
przewidziano zastosowanie rozwi Pkt 2pkt)

doSwi adczeE

2pktiprzyznaj ev oirfo,j eckccy e bindN wykorzystywane
doSwi adczenia w zakresie zwifnks

Il nstytucjonalnych miejsc opieki

dzi eci Z niepegnosprawnoSci ami
nlepegnosprmwmww%%e&y&ame

doSwiadzczienthych kraj-w europejskich lub z innych
europejskichw—zakresi e —zwifikszania dostfinpnoSci

sty ejonatley e mH-o—5e o3+ 0k

dzieeci—z niepefnosprawnoSeci ami
Ai—epefnosprawnoSci N

Opktiprzyznaje sin, gdy projekt nie spegnia ww. W,

| Y o YR [ S [ . . [N T [ [



I
Kryteria oceny formalno-mer yt orycznej] 686A a dz

Nazwa kryterium Definicja kryterium Ocena Oc eni eWaga
Wsparcie dla W ramach kryterium ocenie podlega, czy planowany Kryterium KOP 2
podmi ot - wdo objncia wsparciem w projpr emi uij

opieki nad dzielmi w wieku do | at 3 (tspedgnie

dzielmi wotrzymagd wsparcia ze Sr odk -kryterium nie

do | at 3 6.5typ A FEM 2021-2027. jest

klub dzieA 2ipktanowany do objfncia w:skoniecznedo

kt-re niepodmiot opieki nad dzi el mi przyznania

wsparte w Ujobek, klub dziecifcy) ni edofinansowa

ramach DzSrodk-w UE w ramach Dzi ag enia.

6.5 A FEM 2021- 2027

2027 W przypadku projektu w Kkt - rKryterium
wsparcie dla wincej niU jecwyraUon
kryterium uznaje sin za spepunktowo (0
jeden planowany do obj nci a pkt 2pkt)
otrzymag wsparcia ze Srodk-

6.5typ A FEM 2021-2027.
A Oipktzyznaje sif, gdy projekt nie spegni a
warunku.

Przyznanie O pkt nie eliminuje projektu z dalszej
oceny



|
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Typ B. Kompleksowe programy typu outplacement



]
SZOP dl a Dziagania 6.6 B Kompdcerestowe pr

MAl okacja na dzi ag aprajekty wylsesaneow tribie kodlurgncyjngno (1l
nab-r), dofin@bh%popwBondbBeU®PMhaEst wa

MW ramach dziagania podej mowane bndN interwen
zagroUonych zwolnieniem, pracowni k-w przewi d
z przyczyn niedotyczNcych pracownika, a tak.C
opracowywanie i wdraUanie na terenie wojew- 0

kompl eksowych paoutplgcensem.- w t ypu

M Katalogf or m, kt -re mogN st an owpladementiwegod o wN pr ogr
opracowywanego przez beneficenta( oper at ora) jest katal ogiem
Uuj muj e nwsparciavskazanewpkta-h oraz pkt m, tym samym
kompl eksowm&ag iwy Uis z jNa Is kwspareia dostosaddvanegh do indywidualnych
potrzeb uczestni k- - w.

B Program typu outplacement obejmuije:
ma identyfikacjn indywidualnych potrzeb (e
inne formy pomocy skierowany do kaUdego u«

mp. poSrednictwo pracy,
= Cc. poradnictwo zawodowe,
= . wsparcie motywacyjne (psychologiczne),

me szkolenia i/lub doradztwo prowadzNce do
kwalifikacji lub kompetencii,



]
SZOP dl a Dziagania 6.6 B Kompdcanestowe p

B Program typu outplacement obejmuije:

mf inicjatywy przygotowuj Nce do podjifcia z
zawodowe,

mQg. wsparcie finansowe na rozpocznci e \
formie bezzwrot nej dostnpne wraz z USQJuU(
udzi el any mi na etapie poprzedzaj Ncym r ozpc
(przygotowanie do samodzielnego prowadzeni
mh. dotacje na doposaUenie i wyposaUenie st
= |, subsydiowane zatrudnienie,

= |, zatrudnienie wspomagane,

mk., wsparcie adaptacyjne dla pracowni ka, K t
w tym szkolenia i doradztwo,

mm. wsparcie towarzyszNce dla uczestnik-w |
opiekinados o b N wy mawgmajcil w Bodziennym funkcjonowaniu lub
dzi el mi (j edyni ennymiforongnN wsparaid),u z

mn. wykorzystanie doSwi adc z e (Eouwplaceménioveyshize r ¢
Il nnyc h elopaggkichw

M Zaproponowanypr zez beneficjenta (operatora) spos:
reakcji na potrzeby os-b uczestniczNcych w g
regionalnego/lokalnego rynku pracy

BMinimalna wartoSl projektu 1,5 mln zg§, maksy



KryteriadlaDz I a 6a6rRioaz W |
kompetencji kadr | adaptacja do zmian

Typ B. Kompleksowe programy typu outplacement



Kryteria dl6®dTypBiKemaaksowe programy typu
outplacement

BRzetelnoSlI wnioskodawcy

BMini malny poziom efektywnoSci projektu
BEfektywnoSlI kosztowa w projekcie
MZgodnwrSdj ektu ze standardem mini mum realizac]i

BWpgyw projektu na zawmawjuw zr -wnowaUonego

B Specyficzne warunkiws t npne

BMAKt ywne monitorowanie rynku pracy oraz szybkoc«
MGrupy preferowane do objncia wsparciem
MPromocja przedsifnbiorczoSci kobi et

BAdekwat noSIl cpedpr owmd ik wsrkzay¥ nii tky: cwh

BSpos-b zarzNdzania projektem oraz zadania zl ¢
B Ade k wa tdobor$drupy docelowej

BAdekwat noS4dada@&or u

MZdol noSi do efektywne,j reali zacj i projektu
MRegionalny zasing projektu

MBWpgyw projektu na Obszary Strategicznej | nt er
B Kryterium negocjacyjne



I
Kryteria oceny formalno-merytorycznejdladzi aganB a 6. 6

Nazwa kryterium Definicja kryterium Ocena Oc eni aWaga

Pr awi d g (Ocenie podlega czy wniosek o Kryterium obligatoryjne KOP -
zgoUony«dofinansowanie proje-spegnienie kryteri.
podpi s -t akUe wszystNki e WYy majest konieczne do

zostagy zgoUone w | nprzyznania

whniosek o dofinansowanie projektu i dofinansowania.

zagNczniyhr awd pédpisprey Kr yteri um w

przez osobn prawni e zero-jedynkowo

zgoUeni a wniosku or af(tak/nie)

zagNczni k: UpowaUni eW trakcie oceny

wniosku o dofinansowanie 2-( j e Ue | i kryterium

dotyczy) wni oskodawc
zostal wezw

do poprawy lub
uzupegni eni
na etapie negocjacii.



I
Kryteria oceny formalno-merytorycznejdladzi agani a 6. ¢

Nazwa kryterium Definicja kryterium Ocena Oc eni aWaga

Kwal i fi kolw odniesieni u do benefHKrytefiumobligatoryjnep a rKOR e r - -w

wnioskodawcyi (] e S| i projekt\datyczy typu beneficienta -spedni eni e kryteriun
part ner - w Wwskazanego w polach typ beneficjenta oraz w jest konieczne do
dotyczy) opi sie dziagani a w SZOFprzyznania
(1/3) dzi e® oggoszeni a nabor Ldofinansowania.
Typu projektu ( war unek musi zo Kryterium w

zar -wno dl a benef i c] entzerojedynkowo

2. w przypadku podmi ot - (takinie)
katalogu typ-w benef i cjW trakcieoceny
aktualnej na dzi e@& ogg ckryterum

Dzi agania / typu projekwnioskodawc
osobowoSci-cpyawnepsek zzostal wezw
przez wgaSci we g/op awnti roesrk do poprawy lub |
dotyczy)2 uzupegni eni

3. wni oskodawca i partn'naetap|enegoc1aCJ|.

podl egaj N wykluczeniu z
dofinansowanie, tj. w odniesieniu do

wni oskodawcy i partner -
zachodzN przesganki okr

a) art. 207 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o
finansach publicznych (t.j. Dz.U. z 2022 2024 r.,
poz-1634-1530z p- Fn. zm.) ,



I
Kryteria oceny formalno-merytorycznejdladzi aganB a 6.

Nazwa Definicja kryterium Ocena Oc e niWaga
Kryterium Cy
Kwalifikowa b) art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. 0 Kryterium KOP -
| noSi skutkach powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom obligatoryjne -
wnioskodaw Pr zebywaj Ncym wbrew przepisom spedni en
cy i Polskiej (Dz.U. z 2021 r., poz. 1745), Kryterium jest
partnerc) art. 9 wust. 1 pkt 2a ustawy k@”ie%lz'h?.d028 pa¥tdzi
(jeSli odpowiedzialnoSci podmiot . w zLPrzZyznana
dotyczy) pod gr o Ttj.Wz.k 23038 2(24 r. poz. 659-1822), dofinansowania.
(2/3) Pkt 4-5 bez zmian NS
: . : : _ wyr auon-e
6 . dzi agania wnioskodawcy I p &

U _ Jedynkowo
obszarze powi Nzanym z projekte (tak/nie)

Podstawowych Uni i EurOIOeJSk'eJWtrak(;.eoceny

|
Prawach Os- b Niepegnoslorawnycrkryterlum
ramach pkt. 6 odbywa si i W 0pceyricrodawca
wniosku, w tym oSwiadczenie ZCo0e zo0s
partner-w (jeSli dotyczy) 01 azyayany
dostnpne dla instytucj. ZarZNCdopoprawylub
skargi / ngosernia wni esi one ruzupegnl
partner-w (jeSli dotyczy) dotyyiisekuna
objntych KartN Praw Podstawowyetapie
zapis-w Konwencji o Prawach S hegocjacii.
dzi aganiach wnioskodawcy | ub

obszarze powi Nzanym z projekte

wni oskodawcy |l ub Kkt -regokol wi €

powi Nzanym z projektem sN niez

cl it k ni e NI e<cnNnednt aniti em kr vt er



I
Kryteria oceny formalno-merytorycznejdladzi aganB a 6

Nazwa Definicja kryterium Ocena Oc e n iWaga
Kryterium cy
Kwalifikowa 7. wyb.-r partnera (jeSli dotyczy) zo Kryterium KOP -
| noSi dnia 28 kwietnia 2022 r. o zasadach obligatoryjne -

- Srodk-w europejskich w pe202 (teDztUyaRD28 spedni e
wnioskodaw "

.OS e r poz. 1079 z p-Ffn. zm.), a takUe Vkryteriumjest
ol dostarczenia poprawnej i sp-jnej z zkoniecznedo
par tA N € I partnerskiej lub innego dokumentu wskazanego jako dopuszczalny w przyznania
(jeSli regulaminie wyboru projekt-w naj p- ¥ ndofinansowani
dotyczy) dofinansowanie projektu. a. Kryterigm
(3/3) Ocenawpkt7/6codbywa sifn w oparciu o zég’e%fof%lf/onwni osku

dofinansowanie projektu. jedynkowo

8.  wnioskodawca, a w przypadku projektu partnerskiegoi par t ner W(talqmleﬂ cy
j est podmiotem o potencjal e ekonomi c W trakcie

realizacjn projektu | ub projektu par oceny

Przez potencjag ekonomiczny zapewniakFY_terium

rozumie sifn sytuacjn, w kt-rej r ocz nwnioskodawca

wyUszy &deSm@dwznych wydatk-w w projek@iUe. Z»ako obrot
rozumi el wartoSl przychod-w (w tym pWwezwany
otrzymanego dofinansowania na r eal i zdopoprawy
zatwierdzonym roku przez danego wni olub 5

o dofinansowanie. uzupegn

Pkt78ni e ma zastosowania do proje‘é"trz‘i'gizk“”a

j est Jjednostka sektor a flnans-wnegocjacji_

Ocenawpkt78odbywa sin w oparciu o zapi sy wniosku
dofinansowanie projektu.



I
Kryteria oceny formalno-merytorycznejdladzi aganB a 6. €

Nazwa kryterium Definicja kryterium Ocena Oc e niWaga
Cy
Kwalifikowalno 1. projekt jest zgodny z programem  Kryterium obligatoryjne - KOP -

SI proj e FEM2021-2027i wpisuje sipedgwienpye kry
proj ekt - w wskazan ekonieczne do przyznania
dzi agani a, zgodni edofinansowania. Kryterium
aktual nej na dzi e(wyr aUo njedyrkeavo o
i regul ami nem wy b c(tak/nie)

Pkt 2-6 bez zmian W trakcie oceny kryterium
wni oskodawca m
wezwany do poprawy lub
uzupegnienia w
etapie negocjaciji.



I
Kryteria oceny formalno-merytorycznejdladzi aganB a 6. €

Nazwa Definicja kryterium Ocena  Ocen Waga
Kryterium I aj
y
Limit W—ramach—kryterium—ocenie—podl egiKryterium KOP -
skgadanywifcef nilU | ednego wniosku o do iobligatoryjn
wni os k - vAaber e-

zgoUenie przez wnioskodawed winc(adLISOYA
dofinansowanie w ramach danege n;Kyenum
k+yterium dla wszystkich zgoUonyest

W ramach kryterium ocenie podlega, czy: I;(;nleczne

-wni oskodawca nie zgoUyg w danym Brﬂ/fhé’nfaze Wi iic

wni osku o dofinansowanie | ub nie ysinansowa
jakiNmkoniek i nnym projekcie co (nig

zgoUony w danym nabor ze Kryterium

oraz ge NI 02
-partner (jeSli dotyczy) nie zgoUzetp w danym n
dofi nansowanie | ub nie wystnpuj e jedynkowo

n

co do kt-rego wniosek zostag =z go l(tak/nie)
ZgoUenie przez wnioskodawci wifc:
dofinansowani e w ramach danego n

wni oskodawcn |jako partner w | aki

kt -rego wniosek zostag zgoUony w

przez partnera w danym naborze wniosku o dofinansowanie lub
wystnpowani e przez niego jako pai

kt -rego wniosek zostag zgoUony w

ni espegnieniem kryterium dla wsz"

‘
(



I
Kryteria oceny formalno-merytorycznejdladzi aganB a 6. €

Nazwa kryterium

Definicja kryterium Ocena

Wpgyw pr o Qceniewramach kryterium podlega, Kryterium obligatoryjne -
na zasadinczy projekt ma pospednienie K

r-wnoSci
niedyskryminaciji

zasadn r-wnoSci g konieczne do przyznania

niedyskryminacij.i dofinansowania.

wzal 5du na “ el Kryterium wy
g o a P ' zero-jedynkowo (tak/nie)
pochodzenie etni Cipacieoceny

Swiatopogl Nd, ni e gyterium wnioskodawca
wi ek |l ub ori entacmoUe zost al
t oUsamoSI| tpcayprojektv N do poprawy lub
uwzgl ndnia potrzeuzupegnieni a
docel owych zagr o U etapie negocjacji.
dyskryminacj N, w

szczeg-l noSci wym
Zzagwarantowani a d

os-b z niepegnosp

( €1 bezzmian

Oceni Waga
y

KOP -



Kryteria oceny formalno-mer yt orycznej 66Ba dzi

Nazwa Definicja kryterium Ocena
Kryterium

ZgodnoSiOcenie w ramach kryterium p aoKryterium

projektu z KartN Praw Podstawowych26Un i i obligatoryjne -

Kart N PrpaFdziernirkzerw2a®dladr wzakresie spegni e

Podstawowyc odnoszNcym si i do;izakress poekiuir e kryterium jest

h Unii weelao suren s konieczne do

Europejskiej przyznania
ZgodnoSi projektu z Kart N Pr dofinansowani
Europejskiej, na etapi e o0cena.Kryterium

brak—sprzwygkapSoi e zpgoomwiniodcyi wy r a Uo n
projektem, a wymogami ww. dokumentu adekwatnymi wobec zero-

sposobu realizacji i zakresu projektu. jedynkowo
St wierdzenie braku zgodnoSci (tak/nie)
postanowieniami Karty Praw Podstawowych Unii W trakcie
Europejskiej skutkuje ni espeoceny
Kryterium

wnioskodawca
moUe zo
wezwany do
przedstawieni
a wyj as
jak r - w
uzupegn
lub poprawy
projektu.

Oc eni &Waga

KOP >



I
Kryteria oceny formalno-mer yt orycznej 66Ba dz

Nazwa kryterium Definicja kryterium Ocena Oc eni &Waga
ZgodnoSl Ocenie w ramach Kkryt e Krntrum KOP -
projektu z projektu z Konwencj N Oblgatoryne-
Konwenc) Nj epegnosprawnych, spirﬁe?iugmr}éste
EI :r 2 ‘F’)"z g 2 , Jorku dnia 13 grudnia 2006 r. w zakresie konieczne do
nych odnoszNcym sin doi spo przyznania

zakresu projektu irwnieskedawey. dofinansowani

g _ . K
ZgodnoSI| projektu z Ks\,y?/tznm,n

Os - b Ni epe{jnosprawnyc zero-
wni osku nal eUybrak 0z umi jedynkowo

sp+rzeezwyokSacziani e zgod nﬁfgk?lel
pomi ndzy projektem,

oceny
dokumentu adekwatnymi wobec sposobu Kryterium
realizacji | zakresu projektu. wnioskodawca

St wierdzenie braku zg moYe zo
wezwany do

adekwatnymi postanowieniami Konwencji 0 orzedstawieni
Prawach Os-Db Niepegnoa wyjas

nNi espegnieniem kryter Jak 1w
uzupedgn
lub poprawy
projektu.



I
Kryteria oceny formalno-mer yt orycznej 66Ba dz|

Nazwa kryterium Definicja kryterium Ocena Oc eni aWaga
PoprawnoW ramach kryterium oceni e [Kryterium KOP -
mont aUOu ©Oraz zasadami okr eS|l onymi vobligatoryjne -

finansowego wgaSciwego ds. rozwoju regispegni e

projektu i
spor zNdz
tabel
finansowych

kwalifikowal noSci v02Twweksji W kryterium jest
aktual nej na dzi e o0gQgos zerkonieczne do
aktualnej na dzie® oggaszarprzyznania

projekt-w, w tym w szczegdg:- |dofinansowani

a poprawnoSci okreSl enia T a Kryterium

w tym maksymalnego procentu poziomu wsparcia UE wyr aUon

wydat k-w kwalifi kowanych orzero-

wgasnego (jeSli dotAyczy), jedynkowo X

b) cagkowitej wartoSci proje(t&kvnpé)(jAeSIi dot yc
c) mini mal nej [ maksymal nej \Wwalkcike 0 Sc i wydat k -
kwal i fi kowal nych projektu (oceny

—katatlogu—wydatk—w—ni+ekwa lkiyteriutf owal nych (] €

dotyezy); i _ wnioskodawca
eldkoszt-w poSrednich (] eS| imodjet yzCozy) ,

He) prawi dgowo Sci stosowanjav\ﬁéz}wany@zczonych m €
rozliczania wydatk-w (] eSI iprzedstawieni

g—)f)finansgwania krzyUowego (g a,\EyljianotAyczy),

h)—2zgodnosSsei—z—~cenam—Frynkowyaki roky €SI ony mi

—e-gutamt-nate—wyboeru—proj ekt uzupedgn

Bg) prawi dgowoSci spor zNd.zenilubpoprakyel f i nansov
projektu.



Kryteria oceny formalno-mer yt orycznej 66Ba d

Nazwa kryterium Definicja kryterium Ocena Oc eni Waga
y
Kwal i f i koW ramach kryterium ocenie podlega Kryterium KOP -
wydat k-w kwalifikowal noSi wyd a tobligatoryne-
b N N . cspegnlenl

obowi Nzuj Ncymi przepi € kryterium jest

mini stra wgaSci wego d <konieczne do

dotyczNcymi kwal i fi ko vprzyznania

lata 2021-2027 oraz SZOP w wersji aktualnej ~ dofinansowania.

Kryterlum
na dzi e@& oggoosazregulandnem ¢y r a 0o n-e
wyboru projekt - - w. jedynkowo
Coohmrbrogadaong ooty solerac o {Ebgg)

- W trakcie oceny

B At+—e-2Z-b-H-a-ho6-Se w-y—e-a tl<kryterlum
&e—l—u—g—g~—w-n—e—g—e—e—r—a—z—z—a C whioskodawca
w projekcie, moUe zost

~

e e e e e r a c | wezwany do
zaptanowanyeh wydat k- vprzedstawienia

wyj aSni ec
r-wnieU ¢
uzupegni e€
poprawy projektu.



I
Kryteria oceny formalno-mer yt or yczne|

Nazwa kryterium Definicja kryterium Ocena
ZgodnoSI Wramach kryterium projekt podlega ocenie pod Kryterium
zasadami kNt em wystipowani a pomo cobligatoryne-
pomocy de minimisna gruncie obowi NzuSpI\?cgn}F‘bﬁ

. : Kryterium jest
publicznej / W ramach kryterium ocenie podlega:

de 1 cC 7 \/ \A/ N_r n I Q I/ fad I Qo \AL\/_ < t r konleczne do

pO.mO(?y = = ] \ Y] _y V\I. - P .I J \ 3 L N Y4 I A2 ZV _y .\J przyznania
minimis lub-pomocdeminimisw—konteksSci e dofhdnddwani

w—s—p—a—#&i—a,—w—y—d—a—t—k——w—i g I La. Kryterium

' —etnienisif a wyr aUon
p—e—me—c:—y—p—u—b4—|—<:—z—n—e—j—ma—J—Nc Zero-
6g—t+ne jej—przyzhrawani a ledynkowo

o)
()
>
(o)
(D>
D
N

dopuszeza IdaHgFS fypie pvojekiu- (tak/nie)

W trakcie
1. czy wni_oskodawc_a pravﬁfﬁgzum
wystnpowani e wW proj ekci €ynioskodawca
publicznej/pomocy de minimis lub jej brak moUe zo
2. moUliwoSI wudzi elnienisi/i a wezwany do
pomocy publicznej maj Nc przedstawieni
og-lne jej przyznawania & WwWyjas
dopuszczalnoSci w danymlak r-w

orzypadku gdy dofinansowanie stanowi pomoc Y ZYP€gn

publicznN/ pioimstj d6l i dot Ly

cobBa dz

Oc eni &Waga

KOP >

przepis



I
Kryteria oceny formalno-mer yt orycznej] 66Ba dz

Nazwa kryterium Definicja kryterium Ocena Oc eni &Waga

Ef ekt ywnWramach kryterium ocenie podlega Kryterium KOP 2

budUetu niezbiidnoSI wydatk: - w W;’b")'geatgornyji”ee'ni'

projektu gg-wnego o0or az zaQaCE P O dkryterium jest
projekcie, a takUe r ac ] koniecznedo

zapl anowanych wydat k. w. Przyznania
dofinansowania.

_ _ Kryterium
W ramach oceny wymagane jest uzyskanie wyraUone
minimum 3 pkt. Nieuzyskanie minimalnej punktowo (0 pkt-5

. _ pkt)
i1 czby punkt W o0zZznaccZa W trakcie oceny

Kryterium. kryterium
wnioskodawca
moUe zost.
wezwany do
poprawy lub
uzupegni el
wniosku na etapie
negocjacji.

Kryterium ma
charakter
rozstrzyg:
kol ejnoSi
zastosowania 4



I
Kryteria oceny formalno-mer yt orycznej 66Ba dz

Nazwa kryterium Definicja kryterium Ocena Oceniaj Waga
Ncy
Wykorzystani W ramach kryterium pcenie !oodleg Kryterium KOP 1
ewprojekcie Wykorvzy_stywane doSw!adczenla (dot prem| U
narzndzia) w zakresie realizacj. ,
doSwi ad(progr aontplcementowychz i nnych kraj -w ehSdp@FdNkich 1 ub
z innych z innych region-w europejskich. Kryterium
kraj - - w _ o : s _ nie jest
e eryfi kacj podl egal bndzi e, y 1
eurqpejs IC przewidziano zastosowani e rozwi onieczne
lub innych doSwi adcze® (rozwi Nzania ni e mogrdO
regi on-:- \opisanymi jako standard usgug w " przyznania

europejskich vyznaie sin. agdy w projekc;dofinansowa, oo,

A 1ipk
doSwi adczenia w zakresie realizadna
pr ogr aantpMcementowych i we wniosku o dofinansowanie
wykazano spos:-b ich zastosowani a Kryterium
zada®& w projekci e; ~
A Oipktzyznaje sifn, gdy projekt nivgygpae"dﬂia Ww. wa
Przyznanie O pkt nie eliminuje projektu z dalszej oceny. punktowo (O
pkt, 2-1 pkt)
kraj - -w

ed+opetskieh—+ub—2—+nnyeh regi on-:
A—Z—pkH—p—r—z—y—z—n—a—]—e—sa—n—g—d—y—p—r—e—]—e—kt przewi duj e wykor ;
doSwiadezeE w zak+resie +realizacij.
p+o-gr—aagutphacementowyehz—+nnyeh —krat——w—-europej skich | ub
z—t+nAnyeh—regton- w europej skich
A— Opktiprzyznaje sih—gdy projekt nie spednia ww.
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SZOPdlaDz i a g6a26 Wsparcie

spogecznosSci romski ej

TypA.Kompl eksowe

dzi agani s’swywkhkaztagcean

izatrudnienia czgdgonk-w spogecznoSci

likwidacji barier



I
SZOP dl a Bzi2d0g avsipaar ci e spogeczno

BMAl okacja na dzi agamifa:naln sbdOv nd 0 UEuU r8b,%, Bud
M tryb konkurencyjny

Mdzi agamzaeac zmnmaakt ywi zacji spogecznej, zawodowe
romskiej oraz likwidacji barier, k t - r e ut r udni agzalkdniagih i nt egr ac|j

M podnoszeniepozi omu wyksztagcenia 0s-b ze spogeczn

wczesnemu wychodzeniuzsy st emu oSwiaty (m.in. poprzez

zajncia dla dzieci, dziagania asystent- -w edu
kompetencj)ji ), zachncanie i umoUl i wi eni e powr
zdobyciu kompetencj i kwal i fi kacj i zawodowy
spogecznych, cozpyi ekkoun§ipbexvaeazych i

B podnoszenieumi ej it no Sci Komuni kacji w jnzyku pol s
uczestnictwa w procesie edukacji, zdobywani a

i nstytucjami wi fskpsozgoeSczi nooelligatoNgny projekta) t

M) ako uzupegnieni e WYsS@aamel, apomorcadnipOrwe zani L
instytucji publicznych czy podnoszenie kompetencji cyfrowych



I
SZOP dl a Dziagania 6.20 Wsparci e

Mdzi agnmjiN@ee na celu zachfincenie pracodawc-w dc¢

pochodzenia romskiego i wspipra¢odwei prwces v
Mdzi apamidowi skowe, ani macyjne, reali zowane w
spoecznoSciach | okalnych, w postaci nNp. pra
medi ator -w, organizator-w spodecznoSci | ok al
organi zowania Swietlic (w tym zwdaszcza inte

| imprez kulturalnych

Mdzi a&rniea owane do otoczenia spodecznoSci r ol
celu niwelowania uprzedze@ I stereotyp-w (] a
MW kobietyi dziewcziita ze spodgecznoSci romski e] mu

projektu



v

KryteriadlaD z i a gaa28 Wsparcie

SspogecznoSci romsKki e|
TypA.Kompl eksowe dziagani s’asykhkaztagcezn
izatrudnienia czgdgonk-w spogecznoSci
likwidacji barier



I
Kryteria dla Dziagania 6. 20 Wsparc

Typ A. Kompleksowe dziagania na rzecz pof
| zatrudnienia czgonk-w spogecznoSci r oms
BPrawi d zagwddmodmhi s - w

BKwalifi kowal noSIi wnioskodawcy i partner -
BRz et e lwniasi®dawcy

BKwalifikowal noSI projektu

BWpJyw projektu na z anedyskiymimaciwno Sci szans
BZgodnwrSdj ekt u z KonwencNilN poe ghroasvpar cahw nGsc- hb
BZgodnoSI projektu ze standardem mini mum

minUczyzn

BWpgJgyw projektu na zamawj zr - wnowaUonego
B Specyficzne warunkiws t npne

BAdekwatcred &l projektu i poeopkawmiolSi wprzyjnt



Kryteria dla Dziagania 6. 20 Wsparc
Typ A. Kompleksowe dziagania na rzecz pof
0O Ms

0
i zatrudnienia czdgonk-w spodgecznoSci rom

BSpos-b zarzNdzania projektem oraz zadani

BPoprawnoSi montaUu finansowe gfmangpomyalj e k t u
BKwal i fi kowal noSi wydat k- w
MZgodnoSI 2z zasadami pomoannimgubl i cznej) |/

BAdekwatnoS|i docblaveju gr upy

BEf ekt ywno Sprojektw d Ue t u

BAdekwat noSdada@®or u

MZdol noSIl do ef eprdjektwn e | real i zacj i

BWy korzystanie w projekcie doSwiadczeE z
r e g i curopskich

BWykorzystanie rozwi Nza@® i WEBRowacyj nych PO
B Kryterium negocjacyjne



]
Kryteria oceny formalno-merytorycznejdladzi agani a 6. 2

Nazwa kryterium Definicja kryterium Ocena Oc eni aWaga

Limit W ramach kryterium ocenie podlega, czy Kryterium KOP -
skgadanywni oskodawca ni e z g o obligatoryjne -
wni osk-wwincej niU jednego wspegnienie

dofinansowanie projektu. jest konieczne do
przyznania
ZgoUenie przez wni OSdoflnansowanlla.
jednego wniosku o dofinansowanie w Kryterium
ramach danego naboru, skutkuje zero-jedynkowo

ni espegnieni em kryt e (takine)
zgoUonych wniosk:  w.



Kryteria oceny formalno-mer yt or ycz n e | dl a dzi

Nazwa Definicja kryterium Ocena Oceni Waga
kryterium aj N
ZgodnoéI'Ocenie,w ramach kryterium Kryterium KOP -
projektuz KartN Praw Podstawowycds gpligatoryjne -
Praw pa—+dz+-e+ni/kzerwda QULEr. wzakresie spegnieni
Podstawowych odnoszNcym sin do sposobu

Kryterium jest

Unii projektu. .

Europejskiej ZgodnoSi projektu z KartN konleczn_edo
Europejskiej, na etapie ocprZ_yznama |
jako wykazanie zgodnoSci pdofinansowania.
wymogami ww. dokumentu adekwatnymi wobec Kryterium
sposobu realizacji i zakresu projektu. Wy r a Uo n-e

Stwierdzenie braku zgodno ¢jedynkowo (tak/nie)
postanowieniami Karty Praw Podstawowych Unii W trakcie oceny

Europejskiej skutkuje niespoim

wnioskodawca
moUe zost.
wezwany do
poprawy lub
uzupegni e
wniosku na etapie
negocjacji.
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Kryteria oceny formalno-merytorycznejdladzi agani a 6. 2

Nazwa kryterium

Kompleksowo

Definicja kryterium Ocena

W ramach kryterium ocenie podlega czy w Kryterium

S1 ws p a Iprojekcie przewidziano kompleksowe obligatoryjne-
wsparcie uczestnika.spegnieni e
wsparcia oznacza, U e jest konieczne do
realizowane jest wsparcie dostosowane do Przyznania
indywidualnych potrzeb uczestnika i dofinansowania.

wyni kaj Nce z przeproKryterium w
obej muj Nce mini mum dzerojedynkowo
(tak/nie) W trakcie

. _ . oceny Kryterium
KaUdy wuczestni k powl 7 "crodawe

wsparci e zZ CO naj mni ‘
P J zost al we z W

wymlvenlonych Obséar'przedstawienia
spogecznej, zawo OwewyjaSnieCE,

do uzupegni
poprawy projektu.

Oc eni aWaga

KOP -
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Kryteria oceny formalno-merytorycznejdladzi agani a 6. 2

Nazwa kryterium Definicja kryterium Ocena Oc eni aWaga
Preferencje W ramach kryterium ocenie podlega czy Kryterium p KOP 2
projekt projekt bndzie realiispegnienie
partnerskich A 2pktiprzyznaje sin, NEeRYLONEZN§AO0j e k t
bndzie realizowany wpPrZyznana
A 2pktiprzyznaje sin, dpfigagsgwapa o o ekt
bndzie realizowany w

IoublKryt erium w
,\'punktowo (0 pkt, 2
epkt,4pkt)

podmi ot sektora
pozarzNdowN dziagaj
spogecznoSci romsKi
A Opktiprzyznaje siin,
spegnia Uadnego z po

Punkty przyznane w ramach kryterium
podl egaj N sumowani u

Przyznanie O pkt nie eliminuje projektu z
dalszej oceny.



Kryteria dla Dziagani .
Wsparcie wychowania przedszkolnego
typ A oraz typ B (zmiana)



